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1. INNGANGUR

Hver er botaréttur! pess sem verdur fyrir vinnuslysi?
Verdur hann ad bera tjén sitt sjilfur eda getur hann
reiknad med ad fd tjénid batt ad hluta eda fullu
tr hendi bpridja adila? Hvers vegna er bétaréttur
sjémanna betri en annarra launpega? Er 4stzda til ad
@tla 20 sd réttur muni jafnast? Hver er raunverulegur
bétaréttur sjémanna? Hvernig er pessum malum
héttad i nigrannalsndum okkar? Gatum vid leitad
fyrirmynda par?

Pessar og fleiri spurningar tengjast umfjéllun um
bétarétt peirra sem verda fyrir slysi vid vinnu sina. St
greinsem hér fylgird eftir er st fyrri af tveimur tengdum
pessu efni. T peirri fyrri verda annars vegar tekin til
umfjéllunar almenn atridi um bétarétt launpega og
hins vegar dlitaefni tengd slysatryggingu sjémanna.
Gildissvidi slysatryggingar sjémanna m4 skipta { tvo
meginhluta. 54 fyrri, sem verdur umfjéllunarefnid hér
4 eftir, snertir b4 spurningu hvort um bétaskylt slys sé
ad rzda, par med talid hvada sjémenn séu vitryggdir,
hvenzr og 4 hvada grundvelli. Si seinni vardar
dkvordun béta til tjonpola eda adstandenda peirra,
p-e. hver 4 rétt 4 bétum og hvert er umfang peirra.
S hluti verdur til umfjéllunar { seinni greininni.
peirri grein mun einnig verda fjallad um slysabétarétt
annarra launpega en sjémanna og hvort par megi
venta einhverra breytinga. P4 verdur fjallad um
bétarétt launpega i nagrannaldsndum okkar og hvort
leita megi fyrirmynda par.

2. SKADABOTARRETTUR TJONPOLA

I skadabotarétti er st meginregla talin gilda ad sd sem
verdur fyrir tjoni verdur ad vera undir pad bdinn ad
bera tj6nid sjalfur. Einungis ad uppfylltum akvednum
skilyrdum getur tjénpoli fengid tjén sitt baett tr hendi
annarra’ Skadabétarétturinn fjallar m.a. um pessi
skilyrdi og hvernig ber ad dkvarda umfang tjéns.3
Séd i pessu [j6si md segja ad skadabétaréttur sé { raun
samsafn undantekningarreglna fri framangreindri
meginreglu.

Samkvaemt gildandi rétti hér 4 landi er almenna reglan
st ad skadabétadbyrgd byggist 4 sok. Hvad vinnuslys
vardar p er skadab6tadbyrgd i flestum tilvikum byggd
4 reglunni um vinnuveitandadbyrgd en par er m.a.
s6k starfsmanns gerd ad skilyrdi bétaibyrgdar. Pad

heyrir pvi til undantekninga ad skadabétaréttur pess
sem verdur fyrir vinnuslysi byggist 4 hreinni hlutlegri
dbyrgd. A dkvednum svidum hefur bé 15ggjafinn
dkvedid a0 skadabétadbyrgdin skuli vera hlutleg, t.d.
samkvaemt umferdar- og loftferdalsgum.

3. GREIPSLUR FRA OPRUM EN HINUM
SKADABOTASKYLDA

Af pvi sem hér hefur verid sagt m4 ljést vera ad reglur
skadabétaréttarins eru peim sem ordid hefur fyrir
tjoni oft litil vorn. Pannig 4 sd sem verdur fyrir slysi
vid vinnu sina alls ekki alltaf rétt 4 ad fa tjon sitt beett
4 grundvelli skadabotareglna. Ef par yrdi 14tid stadar
numid yrdi mikil 6vissa tengd pvi hvenzer hinn slasadi
launpegi fengi tjon sitt batt og hvenzr ekki.

T velferdarpj6dfélagi er borfin fyrir fjarhagslegt 6ryggi
mjog mikil. S4 sem verdur fyrir slysi sem hugsanlega
verdur pess valdandi ad vinnugeta hans til frambudar
er veruleg skert, er i festum tilvikum { stakk biinn ad
rdda vid bd tekjuskerdingu sem pvi er samfara.

DPetta hefur leitt til pess ad byggt hefur verid upp
bétakerfi samhlida skadabStaréttinum par sem i meira
meli er byggt 4 félagslegum sjénarmidum.

DPegar bétaréttur pess sem ordid hefur fyrir vinnuslysi er
reddur er pvi naudsynlegt ad lita 4 bétarétt hans { heild
en ekki einskorda sig vid skadabotarétt hans. Pvi parf
m.a. 20 kanna hugsanlegan rétt jénpola til slysalauna,
til béta fri almannatryggingum, lifeyrisssjédi,
sjikrasj6di verkalydsfélags, slysatryggingu launpega,
frjalsri slysatryggingu eda rétt hans til annarra
félagslegra greidslna. Hver raunverulegur bétaréttur
hins slasada er verdur p4 fyrst ljés ad lokinni slikri
skodun. Auk pess er rétt ad hafa { huga ad jafnvel p6tt
skadabétaréttur sé til stadar urdu par breytingar, sem
gerdar voru 4 skadabétalogum nr. 50/1993 med logum
nr. 37/1999, til pess ad vid ttreikning skadabéta parf
20 kanna rétt tjénpola til greidslna frd 6drum en
hinum bétaskylda, enda koma peer greidslur 1 vissum
tilvikum til fradrattar skadabétum.

Hér 4 eftir verdur fjallad um einn hluta pessa
bétaréttar, p.e. slysatryggingar launpega. Eins og ad
framan .greinir verdur i pessari grein 16gd dhersla 4

slysatryggingu sjémanna.

" Med boétarétti er baedi att vio skadabotarétt, rétt til bota tr tryggingum og rétt til slysalauna. Med tryggingab6tum er baedi att vid bestur ar
vatryggingum fra almannatryggingum, lifeyrissj6dum, sjiikrasjédum stéttarfélaga og eftir atvikum adrar félagslegar greidsiur.
2 Arnljétur Bjérnsson (1999), bls. 14, Bo von Eyben, Helle Isager (2003), bls. 2.

3 Ledrup (1999), bls. 23.



4. BOTARETTUR SJOMANNA

) 4..1. Inngangur
I 171. gr siglingalaga nr. 34/1985 er ad finna
meginreglu um skadabétadbyrgd ttgerdarmanns.
Utgerdarmadur ber 4byrgd 4 tjoni sem rakid verdur
til yfirsjona eda vanrekslu i starfi hjd skipstjora,
skipshofn, hafnsdgumanni eda 6drum sem starfa i
bagu skips.* Abyrgdin byggist 4 sakargrundvelli.

T 172. gr. siglingalaga er hins vegar ad finna
undantekningu frd meginreglu 171. gr. Pannig
ber ttgerdarmadur { vissum tilvikum hlutlega
skadabotadbyrgd 4 lif- eda likamstjoni skipverja sem
radnir eru { skipsrtim hja honum. Samkvemt 2.
mgr. 172. gr. siglingalaga er tgerdarmanni skylt ad
kaupa tryggingu fyrir ddnarbétum og slysabétum sem
4 hann kunna ad falla skv. 1. mgr. med fjirhedum
samkvemt 2. gr. 172. gr. laganna. Samkvemt 5. tl.
175. gr. laganna takmarkast hin hlutlega dbyrgd
utgerdarmanns vi0 fjirhedir samkvaemt 2. mgr. 172.
gr’ Ef bztur eru greiddar dr vitryggingunni losnar
utgerdarmadur undan hlutlegu dbyrgdinni. Hann
getur pé eftir sem 4dur ordid skadabétaskyldur skv.
171. gr.

Par sem baetur samkvemt 2. mgr. 172. gr. siglingalaga
eru oft legri en sem nemur raunverulegu tjéni reynir
mjog oft 4 skadabdtadbyrgd ttgerdarmanns gagnvart
sjémonnum sem slasast vid vinnu sina.® Pvi er ljést ad
batur skv. 172. gr., sem bera dkvednum félagslegum
sjénarmidum gléggt vitni, er ekki tlad ad bzta tjén
ad fullu heldur tryggja sjémoénnum ligmarksbeetur
og draga pannig ur fjarhagslegu 4falli sem slysum er
6hjakemilega samfara.

Akvaedi 172. gr. siglingalaga um skyldu ttgerdarmanns
til ad slysatryggja starfsmenn sina er um margt sérstakt
i islenskri 16ggjof. Pannig hefur almenna reglan 4
islenskum vinnumarkadiverid st ad um slysatryggingar
launpega er samid i kjarasamningum. Pegar horft er til
pess hver slysabétaréttur launpega er samkvemt peim
tryggingum m4 dlykta ad ménnum hafi ekki verid si
bétaréttur ofarlega { huga vid gerd kjarasamninga, en

bztur Ur slysatryggingu launpega nema oftar en ekki
adeins litlum hluta hins raunverulega tjéns og skortir
pvi mikid upp 4 ad launpegi sem slasast, geti reiknad
med ad f4 tjon sitt ad fullu baett.” Skadabétarétturinn
gegnir pvi mikilveegu hlutverki vid uppgjor slysamala
launpega.

Réttarstada sjémanna er hins vegar dnnur og yfirleitt
betri en annarra launpega. Ménnum er pad ljést ad
sjoslys eru oft alvarleg og sjémadur sem parf a0 hatta
sjémennsku vegna afleidinga slyss, er i mikilli p6rf fyrir
ad fé tjon sitt bett. Segja md ad pessi sameiginlega
syn forsvarsmanna sjémanna og utgerdarmanna 4
mikilvaegi bétaréttar sjomanna hafi leitt til pess ad
4rid 2000 var tekid fyrsta skrefid i p4 dtt ad gjérbreyta
slysabétarétti sjémanna. T kjslfarid fylgdu svo fleiri
skref sem félu i sér raunverulega byltingu i bétarétti
sjémanna.

Upphaf pessarar byltingar ma rekja til yfirlysingar
kaupskipautgerda® frd 6. mai 2000 um breytingu
4 kjarasamningi félagsmanna i Sjémannafélagi
Reykjavikur. Par er stadfest si meginregla ad
slysabeetur skuli 4kvardast 4 grundvelli reglna
skadabétalaga nr. 50/1993.° T kjslfarid fylgdi sidan
samningur sem Samtok atvinnulifsins, f.h. LIU, og
Vélstjérafélag Tslands, gerdu med sér 9. mai 2001.

Hins vegar tokst ekki ad leysa vinnudeilu
Sjémannasambands ~ fslands, ~Farmanna-  og
fiskimannasambands Tslands og Alpydusambands
Vestfjarda  annars  vegar og  adildarfélaga
Landssambands islenskra  dtvegsmanna (LIU)
hins vegar. Med l6gum nr. 34 fra 16. mai 2001 um
kjaramal fiskimanna og fleira var hdggvid 4 pann
hnat. T 2. gr. peirra laga kemur kemur fram ad hafi
deiluadilar ekki ndd samkomulagi fyrir 1. juni 2001
skuli Heastiréttur tilnefna prjd menn i gerdardém.
Hafdi gerdardémurinn m.a. pad hlutverk ad dkveda
tilhégun slysatrygginga sjdmanna.

Gerdardémur trskurdadi i deilunni 30. jini 2001 og
gilti drskurdurinn frd og med 16. mai 2001.

4 Sja nanar um 171. gr. siglingalaga nr. 34/1985, Arnljétur Bjérnsson (1990), bls. 298-311.
5 Sja um 172. gr. siglingalaga nr. 34/1985 og slysatryggingu sjémanna, Arnljétur Bjdrnsson (1986), bls. 239-254.
8 Sja nanar um réttarstddu sjomanna & timabilinu 1963-1985, Amljétur Bjérnsson (1972) bls. 242-253, (1986) bls. 252, og (1990), bls. 311-312.

7 Sja Gudmundur Sigurdsson (1999), bls. 10-11.

8 Kaupskipattgerdirnar voru Hf. Eimskipafélag islands, Samskip hf. og Oliudreifing ehf.

e grein 5.2.a. 1. og 2. mgr. { kjarasamningi milli Sjomannafélags Reykjavikur og kaupskipattgerda, eins og honum var breytt med yfirlysingu 6. mai

2000, segir eftirfarandi:

“Utgerdin skal tryggja hvern pann mann sem samningur pessi neer til i samreemi vid akvaedi 172. gr. laga nr. 34/1984.

Beetur Ur vatryggingu pessari skulu akvardast & grundvelli regina skadabotalaga nr. 50/1993 med sidari breytingum og um hana skulu ad 86ru leyti
gilda almennir skilmalar fyrir slysatryggingu sjémanna hja adildarfélogum Sambands islenskra tryggingafélaga.”

Sambeerilegar yfirlysingar voru gefnar Gt gagnvart islenskum vélstjorum og skipstjornarménnum & kaupskipum sému Gtgerda, 20. og 23. névember
2000. P4 gilda sému reglur um slysatryggingu sjomanna & t.d. ferjunum Herjolfi, sknr. 2164, Baldri, sknr. 2044, og Seefara, sknr. 2063, og

dypkunarskipunum Perlu, sknr. 1402, og Séleyju, sknr. 1894.




T Grskurdi gerdardéms segir m.a. um slysatryggingu
sjémanna:

“Uz‘gerﬁin skal tryggia hvern pann mann sem
samningur pessi ner 1710 og slasast um bord i skipi
eda 1 vinnu 1 beinum tengslum vid rekstur skips i
samremi vid dkvedi 172. gr. laga nr. 34/1985.
Betur ir vdtryggingu pessari skulu dkvardast d
grundvelli reglna skadabétalaga nr. 50/1993 med
stdari breytingum leidi pad til herri heildarbota en
samkvemt 172. gr. laga nr. 34/1985.™

Pannig m4 segja ad nuna sé almenna reglan sd ad
sjémadur sem slasast vid vinnu sina um bord { skipi eda
ibeinum tengslum vid rekstur skips 4 rétt 4 2d i tjén
sitt ad fullu baett 4n tillits til pess hvort Gtgerdarmadur
beri skadabétadbyrgd 4 tjoninu eda ekki.'? Segja ma ad
hér hafi skadabétaréttinum nénast verid ytt til hlidar
og nina fari uppgjér slysabétamaila sjémanna fram 4
grundvelli vitryggingarsamnings, nokkud sem aftur
leidir til pess ad vid medferd slikra mila er fyrst og
fremst verid ad stadreyna umfang tjéns. Segja ma ad
med pessu sé hlutverk vitryggingaréttarins verulega

aukid 4 kostnad skadabétaréttarins.’

Heér 4 eftir verdur farid ndnar { pessar nyju reglur um
slysatryggingu sjémanna.

4..2. Gildissvid slysatryggingar sjgmanna

Eins og fram kom { kafla 1 hér ad framan m4 skipta
umfjéllun um gildissvid slysatryggingar sjémanna {
tvo meginhluta. T fyrsta lagi parf ad taka afstodu til
bess hvort um bétaskylt slys er ad rzda. Sé svo parf
i 6dru lagi ad svara hvort si sem krefur um baztur
4 bétarétt samkvaemt reglum skadabétalaga nr.
50/1993 og/eda 172. gr. siglingalaga nr. 34/1985.
Eigi viokomandi badi bétarétt samkvemt dkvaedum
skadabotalaga og 172. gr. siglingalaga ber ad greida
honum batur samkveemt peim reglum sem leida til
herri heildarbéta. T flestum tilvikum liggur ljést fyrir
a0 bztur samkvemt reglum skadabétalaga eru harri.
Nidurstadan kann p6 ad vera 6nnur pegar um banaslys
er ad reda. Hér 4 eftir verdur ndnar fjallad um fyrri
hluta gildissvids slysatryggingar sjdmanna.

10 Gerdardémurinn ner til eftirfarandi samninga:

Kjarasamnings milli Samtaka atvinnulifsins vegna adildarfélaga Landssambands islenskra Gtvegsmanna og Sjémannasambands islands,
Landssambands islenskra titvegsmanna og Farmanna- og fiskimannasambands islands, Landssambands islenskra titvegsmanna og
Alpydusambands Vestfjarda, Landssambands islenskra Gtvegsmanna og Skipstjora- og styrimannafélagsins Bylgjunnar og Landssambands

islenskra Gtvegsmanna og Alpydusambands Austurlands.

" | Grskurdi gerdardéms segir m.a. eftirfarandi um breytingar & kjarasamningi milli Samtaka atvinnulifsins vegna adildarfélaga Landssambands

islenskra titvegsmanna og Sjémannasambands islands:

“Hinn 16gfesti kjarasamningur mélsadilanna, Sjomannasambands [slands og Landssambands islenskra tvegsmanna fr& 27. mars 1998, framlengist

me0 eftirtéldum breytingum til 31. desember 2003...”
Slysatrygging
I stad 1.-4. mgr. i gr. 1.22 komi pessi akvaedi:

“1.22. Um tryggingar

Utgerdin skal tryggja hvern pann mann sem samningur pessi neer til og slasast um bord i skipi eda i vinnu i beinum tengslum vid rekstur skips i

samreemi vid akvaedi 172. gr. laga nr. 34/1985.

Bestur Ur vatryggingu pessari skulu &kvardast & grundvelli regina skadabétalaga nr. 50/1993 med sidari breytingum leidi pad til heerri heildarbdta en

samkvaemt 172. gr. laga nr. 34/1985.
Beetur dr vatryggingu pessari dragast fra skadabé6tum fra Gtgerd.

Skadabeetur fra botaskyldum pridja adila eda samkvaemt abyrgdartryggingu koma til fradrattar botum samkvaemt vatryggingu pessari.

Um vatryggingu pessa skulu ad 60ru leyti gilda almennir skilmalar fyrir slysatryggingu sjomanna.

Baetur ma leekka eda fella nidur ef tjonpoli hefur valdid slysi af &setningi eda stérkostlegu galeysi.

Eigi tjonpoli rétt til bota dr 16gbodinni dbyrgdartryggingu Gkuteekis eda slysatryggingu 6kumanns og eigenda, skerdast bestur dr pessari vatryggingu

sem pvi nemur.

Kostnadarhlutdeild hinna tryggdu skal vera kr. 2.100 & manudi og hlutfallslega fyrir brot Gr manudi. Pessi fiarhaed taki sému breytingum og
kauptrygging tekur & hverjum tima. Kostnadarhlutdeildin skal vera 6h&d stédu hins tryggda um bord.”

{ trskurdi gerdardoms er ad finna sambzeerilegar breytingar 4 kjarasamningum milli Samtaka atvinnulifsins vegna adildarfélaga Landssambands
islenskra Utvegsmanna og Farmanna- og fiskimannasamband islands og Landssambands islenskra Utvegsmanna og Alpydusambands Vestfjarda,
Landssambands islenskra Gtvegsmanna og Skipstjéra- og styrimannafélagsins Bylgjunnar og Landssambands islenskra ttvegsmanna og
Alpydusambands Austurlands. P4 er sambzerilegt akvaedi ad finna i kjarasamningi Samtaka atvinnulifsins vegna adildarfélaga LiU og Vélstjorafélags

[slands fra 9. mai 2001. Sa kjarasamningur gildir til 31. desember 2005.

12 Pannig segir i gerdardomi ad Gtgerdarmadur skuli tryggja sjomenn sem slasast undir akvednum kringumstasdum i samraemi vid 172. gr.
siglingalaga en par er ad finna reglu sem kvedur & um hiutlzega abyrgd Gtgerdarmanns. <

B s breyting sem gerd var 4 bétarétti sjomanna & arunum 2000 og 2001 var i raun ekki fyrsta heldur énnur bylting sem gerd var i tengslum vid
botarétt peirra. St fyrri var gerd med I6gum nr. 58, 29. mai 1972, en samkveaemt peim skyldi Gtgerdarmadur bera hlutleega skadabdtadbyrgd & tjoni
vegna slysa sem skipverjar eda adrir tilteknir menn urdu fyrir i vinnu i pagu skips. Légin toku gildi 1. oktober 1972, | grein sinni, “Bylting i botarétti”,
sem Arnljétur Bjdrnsson skrifadi i 3. tl. Ulfljots 1972, bls. 242-253, var ad finna harkalega gagnryni & log nr. 58/1972. i nidurlagi greinarinnar segir
eftirfarandi: “Med hlidsjon af framangreindri gagnryni & [6gunum, tel ég ad pau beri ad fella r gildi. Ef pad verdur ekki gert alit ég rétt ad fresta
gildistéku peirra i eitt eda tvo ar. Pann tima ztti ad nota til kénnunar & hvort ekki séu 6nnur og betri tirraedi til ad tryggja sjoménnum og e.t.v.
60rum stéttum meiri slysabastur en ni tidkast. Mitt alit er ad pad verdi ekki gert med breytingu & réttarreglum um skadabastur heldur med auknum
slysatryggingum.” | desember 1972 var akvaedum laga nr. 58/1972 breytt verulega med I6gum nr. 108/1972. Par med lauk byltingunni fyrri. Sja
Arnlj6tur Bjornsson (1990), bls. 311. Byltingin i bétarétti fra 2000 og 2001, sem segja ma ad sjomenn og Gtvegsmenn hafi gert i sameiningu, er
vissulega i anda nidurlagsorda Amljétar Bjérnssonar i grein sinni fra 1972. Full 4steeda er til ad zstla ad si bylting 4 bétarétti sjémanna verdi mun

langlifari en st fyrri.



4..2.1 Er um botaskylt slys ad reda?
4..2.1.1 Hvada sjomenn eru slysatryggdir?

Eins og fram kemur { urskurdi gerdardéms og
peim kjarasamningum sem ad framan er getid er
ttgerdarménnum skylt ad tryggja pd sjdmenn sem
samningarnir né til. Skyldan ner til pess timabils sem
sjémadur er radinn hjd utgerd. Sambezerileg skylda
hvilir 4 utgerdarmanni samkvemt 1. ml. 1. mgr. sbr.
2. mgr. 172. gr. siglingalaga® en par kemur fram ad
hann ber takmarkada en pé hlutlega skadabdtadbyrgd
4 krofum vegna lifs- eda likamstjéns peirra sem radnir
eru { skipsrim hjd honum.

P6 svo ad 172. gr. siglingalaga, gerdardémur og
kjarasamningar frd 2000 og 2001, leggi pa skyldu 4
herdar utgerdarmanni ad slysatryggja pd sjémenn
sem rddnir eru { skipsrim hjia honum er ekki par
me0 sagt ad allir sjémenn eigi samberilegan rétt til
vétryggingaverndar. Pannig purfa sumir sjémenn ad
lata sér nzegja pd slysatryggingu sem um getur { 172.
gr. siglingalaga, p.e. bétaréttur peirra er ekki dkvedinn
samkvemt reglum skadabodtalaga. Slysatrygging 4
grundvelli 172. gr. siglingalaga verdur hér eftir nefnd
gamla slysatryggingin en trygging si sem byggist 4
turskurdi gerdardéms og kjarasamningum fra 2000 og
2001 verdur nefnd nyja slysatryggingin.

4..2.1.2 Hvada sjgmenn njéta
vdtryggingaverndar samkvamt hinni nyju
slysatryggingu ?
Segja md ad allir sjémenn sem radnir eru 4 fiskiskip, 12
rimlesta eda steerri, eigi ad vera vatryggdir samkvaemt
hinni nyju tryggingu. Sama gildir um alla islenska
sjémenn sem rddnir eru 4 kaupskip hjd, Eimskipafélagi
Islands Hf. Samskipum hf. og Oliudreifingu ehf.*®

4..2.1.3 Hvada sjgmenn njéta adeins

vdtryggingaverndar samkvaemt 172. gr.

siglingalaga ?

Meginreglan er sd ad utgerdarménnum skipa undir 12

rimlestum, hafnségubiéta, drattarbata, bjérgunarskipa

og farpegaskipa til skodunarferda, ber adeins skylda til
a0 vétryggja samkvaemt 172. gr. siglingalaga.

1. gr. siglingalaga kemur fram a0 16gin gilda um 61l
skip sem skrdd eda skraningarskyld eru 4 Tslandi. T
1. gr. laga nr. 115/1987 um skraningu skipa segir ad
sérhvert skip sem er sex metrar 4 lengd eda staerra,
melt milli stafna, sé skrdningarskylt. Af pessu maetti
draga pd dlyktun ad skylda til ad kaupa vatryggingu
samkvaemt 172. gr. taki adeins til skipa sex metra eda
lengri.

Med l6gum nr. 55/2001 voru gerdar breytingar 4
I6gum nr. 43/1987 um l6gskraningu sjémanna,
siglingalégum nr. 34/1985 og logum nr. 35/1993
um eftirlit med skipum. Tilgangurinn med pessum
breytingum var ad tryggja ad allir sjémenn 4 islenskum
skipum veeru slysa- og liftryggdir. Lég nr. 55/2001
voru sampykkt 4 Alpingi 16. mai 2001 og téku gildi

13. jini sama 4r.

Fyrir breytingu pi sem gerd var 4 I6gum um
16gskrdningu sjémanna, nr. 43/1987, med 16gum
nr. 55/2001, var i 2. gr. kvedid 4 um ad skylt veri
a0 logskrd alla skipverja sem rddnir eru til starfa
4 islenskum skipum sem eru 12 rimlestir britté
eda sterri. Einn megintilgangur med 16gskriningu
sjémanna var og er ad ganga Ur skugga um ad dhofn
skips sé tryggd i samrami vid 172. gr. siglingalaga.
Pvi er kvedid 4 um pad i 16gum um 16gskriningu
sjémanna ad vi0 fyrstu drlegu 18gskriningu i

172 qr. siglingalaga nr. 34/1985.

Utgerdarmadur ber abyrgd a krofum vegna lifs- eda likamstjéns peirra sem radnir eru i skipsrim hja honum hafi slys borid ad héndum er
hlutadeigandi var staddur & skipi eda vann i beinum tengslum vid rekstur skips, enda pott slysio eda tjonid verdi ekki rakid til bilunar & teekjum eda
ondgra dryggisradstafana né heldur yfirsjonar peirra er starfa i pagu skips. Leekka ma fébaetur eda lata paer nidur falla ef sa, sem fyrir slysi eda tjoni

vard, syndi vitavert galeysi sem leiddi til slyssins eda tjénsins.

Skylt er utgerdarmanni ad kaupa tryggingu fyrir danarbétum og slysabdtum er & hann kunna ad falla skv. 1. mgr. Sé Gtgerdarmadur jafnframt i &hofn
skips er honum skylt ad tryggja sig med sama haetti. Tryggingin skal vera sem hér segir:

1. Danarbastur:

a. 360.000 kr. vid andlat er greidast eftirlifandi maka og bérnum & sambeerilegan hatt og almennar l6gerfdareglur meela fyrir um. Med ,maka“ er hér
einnig att vid sambadarmann eda sambidarkonu samkvaemt reglum Tryggingastofnunar rikisins, sbr. 52. gr. laga um almannatryggingar.

b. 140.000 kr. til vidbotar greidslu skv. a-lid ef bestur greidast samkvaemt c- eda d-lid og skiptast & sama hatt og baetur samkvaemt a-lid.

c. Manaodarlegar bastur til eftirlifandi maka i prji ar ber ad greida samkvaemt a-lid 1. mgr. 35. gr. laga um almannatryggingar. Vio andlat eftirlifandi
maka ganga greidslur pessar ekki i arf. NU er eftirlifandi maki 45 ara eda eldri pegar slys ber ad héndum og eigi med barn eda born & framfeeri sinu
sem bastur taka eftir d-lid pessa tolulidar og skal hann pa njéta bétanna i sex ar fra pvi ad slys vard. Akvesdi pessi skerda i engu réttindi maka vegna

slysa sem ordid hafa fyrir gildistoku laga pessara.

d. Ménadarlegar bastur til barna ad 18 ara aldri ber ad greida & hverjum tima samkvaemt c-lid 1. mgr. 35. gr. laga um almannatryggingar.

2. Slysadagpeningar og érorkubaetur:

a. Dagpeningar sem greidast eftir somu reglum og dagpeningar samkvaemt 33. gr. laga um almannatryggingar, pé pannig ad heildarupphasd

dagpeninga sé aldrei heerri en pau laun sem hinn slasadi hafoi fyrir slysio.

b. Vegna varanlegrar drorku greidast bastur & eftirffarandi hatt: 9.100 kr. fyrir hvert érorkustig & bilinu fra 1-25%, 18.200 kr. & bilinu fra 26-50% og

27.300 kr. fyrir hvert 6rorkustig umfram 50%.
Fréa eingreidslu danarbéta skal draga ororkubastur ef greiddar hafa verio.

Uppheedir peer, sem um reedir | 2. mgr., skulu breytast i samreemi vid breytingar & neestleegsta launaflokki Dagsbrinar (efsta starfsaldursprepi) og
skal Hagstofa islands birta tilkynningar um breytingar & framangreindum upphaedum eigi sjaldnar en & priggja manada fresti.

- Sja nanar fotnétu nr. 9.




skipsrim skuli syna l6gskriningarstjéra yfirlysingu
fri vidkomandi tryggingafélagi um ad { gildi sé
slik trygging. Logskraning sjomanna fer fram 4
Gtgerdarstad skips og er gerd hji sysluménnum og
Tollstjéra { Reykjavik.

I greinargerd med [6gum nr. 55/2001 kemur fram
ad ekki pétti asteda til ad krefjast pess ad sjémenn
4 skipum undir 20 brittétonnum veru 16gskradir.™
Til pess hins vegar ad nd fram pvi markmidi ad
allir sjémenn skuli vera slysatryggdir skv. 172. gr.
siglingalaga, einnig peir sem eru 4 skipum undir sex
metrum, voru lagdar til og sampykktar breytingar 4
peim 16gum sem ad framan voru nefnd.

I fyrsta lagi segir nd i 2. gr. laga nr. 43/1987 um
16gskréningu sjémanna, ad 16gskré skuli alla skipverja
4 skipum sem eru 20 brittétonn eda stzrri, en
a0 heimilt sé med reglugerd ad veita undanpigur
frd dkvedum pessara laga um ad 16gskrd dhafnir
hafnsogubdta,  drdttarbdta, bjorgunarskipa og
farpegaskipa til skodunarferda.'” Segir i greinargerd
ad fjoldi skipa undir 20 brittétonnum sé mikill, en
sjésokn regluleg og verulegt chagredi myndi fylgja
16gskraningarskyldu fyrir slik skip.

I 66ru lagi var st breyting gerd 4 2. mgr. 172. gr.
siglingalaga ad sé utgerdarmadur jafnframt i 4hofn
skips sé honum skylt ad tryggja sig med sama
hetti og adra dhafnarmedlimi. Med pessu méti er
Gtgerdarménnum smabita skylt ad slysatryggja sig.
Par sem markmidid med 16gum nr. 55/2001 var
ad slysatryggja alla sjémenn samkvemt 172. gr.
siglingalaga, hvort sem skylt erad 16gskra 4 vidkomandi
skip eda ekki, battist nyr mélslidur vid 1. mgr. 15.
gr. laga nr. 35/1993,"® um eftirlit med skipum par
sem segir ad ekki skuli gefa ut hafferisskirteini eda
annad jafngilt skirteini fyrir skip sem er minna en 20
brattétonn nema fyrir liggi yfirlysing tryggingafélags
um dhafnartryggingu skv. 2. mgr. 172. gr. siglingalaga,
nr. 34/1985. ¥

Af pessu virdist ljést ad Alpingi sampykkti pann 16.
mai 2001 a0 allir sjdmenn 4 islenskum skipum skuli
tryggdir samkvemt 2. mgr. 172. gr. siglingalaga ®
Utgerdarmenn bera dbyrgd 4 ad svo sé. Pé svo ad i
16gum nr. 43/1987 og 47/2003 sé buid pannig um
hnitana ad ekki skuli 16gskrd 4 skip sem eru 20
brittétonn eda staerri, né gefid ut hafferisskirteini fyrir
minni skip nema fyrir liggi stadfesting tryggingafélags
um slysatryggingu, er aldrei hegt ad dtiloka ad
ttgerdarmadur geti vanraekt ad hafa tryggingu { gildi.
Sé st raunin er hann { 6llum tilvikum 4byrgur fyrir
vidkomandi bétagreidslum. Auk pess segir i 3. ml. 6.
tl. 1. mgr. 7. gr. laga nr. 43/1987 um 18gskraningu
sjémanna ad reynist utgerdarmadur skips, 20
brittétonn eda sterra, eigi fer um greidslu slikra
béta beri rikissjédur fulla dbyrgd 4 greidslu peirra.
Rikissjédur ber hins vegar ekki ad 16gum sambzrilega
dbyrgd pegar um skip undir 20 brittétonnum er ad
reeda.

4..2.1.4 Skilyrdi ad slys verdi um bord i skipi

eda { vinnu  beinum tengslum vid rekstur skips
I urskurdi gerdardéms er med sama hetti og i
172. gr. siglingalaga tekid fram ad trygging sd sem
tGtgerdarménnum er skylt ad kaupa eigi adeins ad
gilda um slys sem verda um bord { skipi eda 1 vinnu
i tengslum vid rekstur skips. Med pessu ordalagi er
16g0 dhersla 4 ad tryggingunni er adeins =tlad ad taka

til vinnuslysa sjémanna.

Nt er pad svo ad langflest slys sem sjémenn verda
fyrir vid vinnu sina eiga sér stad um bord { skipi. Pvi
liggur pad oftast 1jést fyrir ad vidkomandi slys fellur
innan gildissvids tryggingarinnar. Rétt er einnig ad
hafa { huga a0 slasist sjémadur um bord { skipi, jafnvel
pétt skipid sé i hofn, tekur tryggingin til atviksins ef
tjénpolinn er ridinn 4 vidkomandi skip. Sé svo skiptir
ekki mdli hvort hann er vid vinnu eda ekki er hann
slasast.

Pagd ordalag ad skipverjar séu einnig tryggdir vid vinnu
sina i tengslum vid rekstur skips hefur vart eda ekki

8 Rétt er ad hafa i huga ad s( breyting ad mida I6gskraningarskyldu vid 20 brattétonna skip eda steerri i stad 12 brattérimlesta byggist & breyttri
alpjédasampykkt um meelingu skipa og leidir til litilla breytinga & peim fjdlda skipa sem I5gskraningarskyldan tekur til. Pannig segir m.a. eftirfarandi

i greinargerd med 1. gr. laga nr. 55/2001, sja 126. I6ggjafarping 2000-2001. Pskj. 1012—635. mal: “Ekki er zetlunin ad lata l6gskraningarskyldu na
til fleiri skipa en verid hefur. Hinn 1. jandar 2001 voru & skipaskré 1.646 skip minni en 12 brittoramlestir sem notud eru i atvinnuskyni og pvi utan
l6gskraningarskyldu samkveemt gildandi Igum. Hinn 1. jandar 2001 voru & skipaskra 1.658 skip minni en-20 briittdtonn sem notud eru | atvinnuskyni

og pvi utan I6gskraningarskyldu samkvesmt frumvarpi pessu.”

7o, gr. nr. 880/2001 um I6gskraningu sjémanna segir ad l6gskraningarstjorar geta veitt undanpagur fra 18gskraningarskyldu til Gtgerda
hafnsdgubdta, dréttarbata og bjérgunarskipa Slysavarnafélagsins Landsbjargar ad nanar tilgreindum skilyrdum uppfylitum. Par & medal er skilyroi
um ad Gtgerdarmadur eda skipstjori leggi fram yfirlysingu fra tryggingafélagi um tryggingu skipverja samkvaemt 172. gr. siglingalaga.

18 Sjana 2. ml. 3. mgr. 16. gr. laga nr. 47/2003 um eftirlit med skipum. L8gin voru sampykkt 4 Alpingi 10. mars 2003 en 6dludust gildi 1. janGar 2004.

'® Sja 126. l6ggjafarping 2000-2001. Pskj. 1012—635. mal.

20 16. mai 2001 sampykkti Alpingi einnig log nr. 34 um kjaramal fiskimanna og fleira. [ kjdifarid fylgdi svo Grskurdur gerdardoms dags. 30. juni
2001 og gilti Grskurdinn frd og med 16. mai sama 4r. Eins og ad framan greinir Grskurdadi gerdardémur um vidtsskari botarétt til handa akvednum
sjoménnum en leidir af 2. mgr. 172. gr. siglingalaga nr. 34/1985. Vilji 16ggjafans, samanber I6g nr. 55/2001, st6d hins vegar ekki til ad svo vidtesk

trygging skyldi gilda fyrir alla sjomenn.



valdid deilum i framkvemd. P4 eru pau slys sem pannig
myndu flokkast svo fd ad ésennilegt er ad pad skipti
marktaeku méli vardandi i0gjéld vegna tryggingarinnar
hvort pau eru litin falla utan eda innan gildissvids
tryggingarinnar. Rétt er ad hafa i huga ad i Grskurdi
gerdardéms er sérstaklega tekid fram ad eigi tjonpoli
rétt til béta ur 16gbodinni dbyrgdartryggingu Skutekis
eda slysatryggingu 6kumanns og eigenda, komi
paer greidslur til fradrittar bétum dr slysatryggingu
sjémanna. Petta pydir med 6drum ordum ad batur
yrou greiddar ur dbyrgdartryggingu okutakis eda
slysatryggingu 6kumanns en ekki slysatryggingu
sjémanna. Pessi tilhogun dregur enn frekar ur likum
4 a0 slysatryggingabaetur verdi greiddar vegna pess
ad sjémadur hafi ordid fyrir slysi vid vinnu sina i
tengslum vid rekstur skips 4n pess ad pad sé jafnframt
um bord i skipinu.®!

4..2.1.4..X Fritimaslysatrygging sjomanna d
kaupskipum m.m.
S4 er munur 4 slysatryggingu peirri sem byggist 4
trskurdi gerdardéms og samningum LIU og vélstjéra
annars vegar, og tryggingu sjémanna 4 kaupskipum
m.m. frd 2000 og 2001% hins vegar, ad trygging
beirra sidarnefndu tekur einnig til slysa i fritima.
Pannig segir t.d. { 3. mgr. gr. 5.2. { kjarasamningi
félagsmanna i Sjémannafélagi Reykjavikur sem starfa
4 kaupskipum:

“Trygging  gegn  slysadauda  og/eda  varanlegri
slysadrorku gildir medan skipverji er skrddur d skipid,
svo og ef hann er d kaupi bjd dtgerdinni vegna slyss
eda weikinda, enda pott afskridur sé vegna pess.
Jafnframt gildir tryggingin fyrir fastradinn skipverja
d medan hann er 1 frii vegna orlofs eda dunninna
samningsbundinna fridaga. Tryggingin tekur ekki til
slysa sem skipverji kann ad verda fyrir vid storf sin
i pdgu annarra en utgerdarinnar, huvort sem greidsla
er innt af hendi fyrir pau storf eda ekki. Dd tekur
tryggingin ekki til slysa er skipveryi verdur fyrir vid
ardbera vinnu 1 eigin pagu.”™

4..2.1.5 Shysahugtakid

4..2.1.5.1 Hoernig ber ad tulka slysahugtakid
) 1172. gr. siglingalaga?
I 1. ml 2. mgr. 172. gr. siglingalaga segir ad
utgerdarmanni sé skylt ad kaupa tryggingu fyrir
ddnarbétum og slysabétum er 4 hann kunna ad
falla skv. 1. mgr. Lj6st virdist af pessu ad pess er
krafist a0 ttgerdarmadur kaupi slysatryggingu hjd

tryggingafélagi.

I skilmdlum fyrir slysatryggingu sjémanna sem gilda
hjd islenskum tryggingafélsgum er hugtakid slys
skilgreint sem skyndilegur utanadkomandi atburdur
sem veldur meidslum 4 likama pess sem tryggdur
er og gerist 4n vilja hans. Sambzrilegt dkvaedi hefur
verid i skilmdlum islenskra tryggingafélaga um
dratugaskeid.*

Ekki er ad finna { 16gskyringargdognum med 172. gr.
siglingalaga skilgreiningu 4 slysahugtakinu. Pannig
er ekki 4 pad minnst hvort leggja eigi til grundvallar
hid hefdbundna slysahugtak vitryggingaréttarins eda
ekki. T framkvaemd hefur hins vegar verid wt frd pvi
gengid ad slysahugtakid { 172. gr. sé pad sama og i
vitryggingaréttinum.

Sé0 1 pessu ljosi verdur a0 telja eftirfarandi ordalag
démi Hestaréttar frd 8. juni 2000, mal nr. 21/2000,%
athyglisvert:

Af hdlfu stefnda er pui haldid fram ad dfrjjand:
hafi ekki ordid fyrir slysi i merkingu 1. mgr. 172. gr.
siglingalaga. Visar hann medal annars til pess ad i
skilmdlum fyrrnefndrar dhafnartryggingar sé ordid
Slys“ skilgreint & pann veg ad dtt sé vid ,skyndilegan
utanadkomand: atburd, sem wveldur meidslum d
likama pess sem tryggdur er, og gerist sannanlega
an vifja hans. Ordid ,slys“ 1 172. gr. horfir til pess er
skipverji verdur fyrir likamstjoni vegna dkomu eda
dhrifa utan ad. A}?urmfnd skilgreining er i samremi
vid hefdbundin vidhorf i slysatryggingum hér d land:
og pannig fallin til leidbeiningar um pad hvad vid sé

21 gja nanar um skilyroi pess ad slys verdi vid vinnu i tengslum vid rekstur skips. Arnljotur Bjérnsson (1972), bls. 244, og (1986), bls. 240-241.

22 5ja f6tndtu nr. 9.

2 Sja nanar i kafla 4.2.1.6. Hugleidingar um m.a. fritimaslysatryggingu sjémanna.

A g einnig um slysatryggingu sjéomanna, Arnljétur Bjornsson (1981), bls. 32-34, og (1986), bls. 245. Hugtakid slys i skilmalum islensku
tryggingafélaganna & sér norresna fyrirmynd par sem pad hefur verid notad um langan aldur, sja td. U 1963:701 @. Sja einnig Nielsen (2002), bls. 4,
par sem fram kemur ad hid almenna slysahugtak slysatrygginga i Danmérku, og pa einnig & Islandi, er fra arinu 1898.

25 Atvik malsins voru med peim heetti ad S, sem var i skipsrami & skipi H, vard 7. mars 1996 fyrir meidslum & halsi i atokum vid annan skipverja
medan peir voru ad vinnu & pilfari skipsins, bar sem pad var ad veidum. Um atvik méalsins segir m.a. i démi Haestaréttar: “Samkvaemt framburdi
skipverja fyrir I6greglu og démi virdast atokin hafa sprottid af ordaskaki milli afryjanda og skipsfélaga hans, sem taldi hann standa sleelega ad

adgerdavinnunni. Hafi peir einnig kastad kola hvor ad 8rum, an pess po ad fullyrt verdi hvor ordid hafi fyrri til. Framhald pessarar sennu vard & pa

leid ad hinn skipverjinn stokk upp & adgerdabordid sem beir félagar stédu vid, og sidan ofan af pvi og ad &fryjanda bannig ad atokin urdu adallega

hans megin bordsins. Afryjandi rekur meidsli sin einkum til pess ad gagnadilinn hafi n4d 4 sér halstaki en peim sjalfum og vitnunum ber ekki saman
ad 6llu leyti um hin nanari atvik ad atékunum, sem st6du mjog skamma stund.”

A
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dtt i pessari lagagrein. Hana ber pé ad skyra sjalfstett,
og endanlega verdur undir mati komid hvort hugtakid
slys eigi vid um filtekin atvik.”

Petta ordalag Hestaréttar kallar vissulega 4 svor vid
bvi hvort Hestiréttur er ad segja ad slysahugtak 172.
gr. siglingalaga beri a0 tilka med 6drum hetti en
pad hugtak hefur almennt verid tilkad { framkvemd
hér 4 landi, og ef svo er, { hverju Hestiréttur telur
ad slysahugtak 172. gr. viki frd slysahugtakinu {

slysatryggingu sjémanna.?

Til ad reyna ad svara pessum spurningum er rétt
a0 lita fyrst 4 peer breytingar sem 4tt hafa sér stad 4
slysabétarétti sjomanna fré gildistoku laga nr. 58/1972
til gildistsku 172. gr. siglingalaga 4rid 1985. Med
bvi méti kann ad vera hegt ad varpa ljést 4 innihald
slysahugtaks 172. gr. siglingalaga.

Med l6gum nr. 58/1972 var 16gfest sem 2. mgr. 205.
gr. siglingalaga nr. 66/1963 G6takmérkud hlutleg
skadabétadbyrgd utgerdarmanns 4 krofum vegna
lifs- eda likamstjéns sjémanna, enda hafi slys borid
a0 héndum er hlutadeigandi var staddur 4 skipi eda
vann i pagu skips. Skyldi uppgjorid fara samkvemt
reglum skadabétaréttarins. Var tekid fram ad
ttgerdarmadurinn beeri dbyrgd 4 kréfum, enda pétt
slysid eda tj6nid veeri ekki rakid til bilunar 4 teekjum
eda 6ndégra oryggisrddstafana né heldur vanrzkslu.
Sidan sagdi ad leekka meatti beetur eda fella nidur ef s
sem fyrir slysi eda tjéni vard hafi med framkomu sinni
synt af sér vitavert gileysi, sem leitt hafi til slyssins
eda tjénsins.

Hvorkivarilégum nr. 58/1972 né greinargerd ad finna
skilgreiningu 4 slysahugtakinu. P4 var ekki 16gd skylda
4 ttgerdarmann ad kaupa tryggingu. Pad kemur hins
vegar greinilega fram { 16gunum og greinargerdinni ad
hér voru 4 ferdinni reglur skadabétaréttarlegs edlis.”’
Ztlunin var einfaldlega ad sjémadur sem slasadist vid
vinnu sina fengi tjén sitt ad fullu beett 4n tillits til pess

hvort tj6nid var rakid til sakar eda ekki.

Af pessu virdist ljést ad aldrei var tlunin med 16gum
pessum ad tilka hugtakid slys med sama hetti og {
vityggingaréttinum, enda hefdi slikt eftir atvikum
getad ordid til pess ad tjénpoli fengi ekki tjén sitt
bztt { ollum tilvikum, en slikt hefdi augljéslega
verid i andstédu vid pad sem ad var stefnt med
lagasetningunni.®®

Ekki verdur pvi annad séd en ad slysahugtak laga nr.
58/1972 hafi verid slysahugtak skadabétaréttarins en
ekki vitryggingaréttarins. Veri lifs- eda likamstjén
rakid til slyss bar utgerdarmadur hlutlega dbyrgd.
Med likamstjoni er att vid meidsli eda spjoll 4 likama
og med lifstjoni er 4tt vid likamstjén sem leidir til
dauda. Likamstjon i skilningi skadabétaréttarins
getur hvort heldur sem er tekid til beins likamlegs
dverka eda andlegra afleidinga.” Ljést er ad adeins var
@tlunin a0 bzta tjén sem stafadi af slysi en ekki tjén
sem rekja matti il sjukdéms.®

Log nr. 58/1972 60ludust gildi 1. oktéber 1972. Légin
voru hardlega gagnrynd, einkum af Gtvegsménnum
og samtokum peirra.®! Fér svo ad hin étakmarkada
hlutlega skadabétaibyrgd var afnumin med 16gum
nr. 108/1972 sem téku gildi 21. desember 1972. Med
16gum nr. 108/1972 var m.a. kvedid svo 4 ad hafi
ttgerdarmadur keypt slysatryggingu 4 sjémdnnum
med ndnar tilgreindum bétafjirhedum péd beri hann
ekki frekari hlutlega skadabdtadbyrgd. Veri hins
vegar vitrygging ekki keypt bar utgerdarmadur eftir
sem 40ur Gtakmarkada hlutlega skadabotadbyrgd
gagnvart hinum slasada sjémanni, enda var ekki med
logum nr. 108/1972 vikid frd beirri reglu ad abyrgd
ttgerdarmanns var skadabtaibyrgd. 1 greinargerd
med frumvarpinu segir um breytinguna: “T tillsgu
bessari er gert rdd fyrir a0 Gtgerdarménnum sé skylt a9
kaupa tryggingu { stad samningsbundinna trygginga,
par sem bétafjarhadir eru haekkadar verulega. Pykir
pvi rétt ad setja dkvaedi i siglingaldgin, er segi ad betur

26 pad ad Haestiréttur taki svo til orda eins og hann gerir er mjog athyglisvert, sérstaklega séd i pvi ljosi ad slysahugtak pad sem almennt er notad i
slysatryggingum hefur verid nénast 6breytt dratugum saman. Pratt fyrir pennan dom Heestaréttar hafa islensk tryggingafélog ekki gert breytingar &

slysahugtakinu i slysatryggingu sjomanna.

27 sja Arnljotur Bjdrnsson (1972), bls. 244-245, par sem fram kemur ad hann telur ad hin hlutlzega skadabotaabyrgd ttgerdarmanns skv. l6gum nr.
58/1972 hafi adeins nad til tjéns af véldum slyss. Af peim dzemum sem Arnljotur nefnir & bls. 245 verdur dregin st alykiun ad hann telji slysahugtakid
eftir atvikum geta 4t vid tjon sem fallid geti utan gildissvids hins hefdbundna slysahugtaks vatryggingaréttarins. Pannig segir hann m.a: “Eftir nyju
skadabétareglunni myndi (tgerdarmadur lika geta ordid botadbyrgur fyrir meidsli, sem starfsmadur hans hlytur i aflogum, ef “vitavert galeysi” er ekki

sannaod 4 slasada...”
28 Sja Alpt., A-deild 1971, bls. 241-242.
2% Sja Bo von Eyben og Isager (2003), bls. 9.

30 sja Amnljétur Bjornsson (1972), bls. 244. A premur st6dum i lagadkvaedi pvi sem vard ad 2. mgr. 205. gr. siglingalaga nr. 66/1963 med ldgum nr.
58/1972 er notad ordalagid slysid eda tjénid. Engin skyring er gefin 4 pessu ordalagi i greinargerdinni eda i 6drum 16gskyringargégnum. Séd i pvi

ljosi ad slysahugtak laga nr. 58/1972 var hugtak skadabotaréttarins verdur ekki séd ad etlunin hafi verid ad besta e-0 bad sem ekki verdur rakid til
slyss. Pannig er ekkert i 18gskyringargégnum sem bendir til pess ad hugsunin hafi t.d. verid st ad lata hugtakio tjon na til afleidinga atvinnutengdra

sjlikdéma.
31 Sja Amljotur Bjdrnsson (1972), bls. 242-253. Sja einnig f6tnétu nr. 13.



vegna peirrar tryggingar séu fullnadarbatur, enda er
ohjdkvemilegt ad samremi sé milli siglingalaganna
og tryggingalaganna um pessi efni.” ** Var pvi
lagt til { frumvapi til laga nr. 108/1972 ad i peim
tilvikum par sem tjénid var ekki skadabdtaskylt
samkvemt almennum reglum skadabdtaréttarins,
b.e. sakardbyrgd, skyldi hin hlutlega skadabsétadbyrgd
utgerdarmanns takmarkast vid fjarhedir samkvemt
1. og 2. tl. 75. gr. almannatryggingalaga, enda
hafi vidkomandi dtgerdarmadur keypt tryggingu
samkvaemt peirri grein. Vid medferd mélsins { nedri
deild 16gdu sex pingmenn fram breytingartillsgu
vi0 frumvarpid par sem m.a. var lagt til ad vid
siglingalégin yrdi bett nyju dkvedi par sem tiltekio
veri hvada tryggingar utgerdarmadur pyrfti ad
kaupa fyrir skipverja til ad teljast laus undan frekari
hlutleegri skadabétadbyrgd. Breytingartillaga peirra
var sampykkt.

P6 svo ad med 16gum nr. 108/1972 hafi verid stigid pad
skref a0 gefa utgerdarménnum tekiferi til ad koma
sér undan Gtakmarkadri hlutlegri skadabdtadbyrgd
med kaupum 4 tryggingu med ndnar tilgreindum
dénar- og slysabétum, var 4byrgd udtgerdarmanns
eftir sem 40ur skadabétadbyrgd og pvi i raun ekkert
sem bendir til pess ad slysahugtak laganna hafi breyst
frd pvi sem var { 16gum nr. 58/1972. Pannig verdur
ekki radid af 16gskyringargégnum ad ztlunin med
tryggingadkvedinu hafi verid ad innleida i légin
slysahugtak vitryggingaréttarins.®®

Akvadum laga nr. 108/1972 um slysatryggingu var
sidan breytt med 16gum nr. 25/1977. Breyting st 6l
fyrst og fremst { sér ad bétafjarhedir vtryggingarinnar
voru hakkadar fra pvi sem 40ur var.**

I 172. gr. siglingalaga nr. 34/1985 er tekin upp
meginregla 2. mgr. 205. gr. siglingalaga nr. 66/1963

um hlutlega skadabétaibyrgd ttgerdarmanns 4
vinnuslysum sjémanna. 12. mgr. 172. gr. er hins vegar
kvedio 4 um ad Gtgerdarmadur skuli kaupa tryggingu
fyrir ddnar- og slysabétum sem hann kann ad bera
dbyrgd 4. Samkvaemt 5. tl. 175. gr. siglingalaga er hin
hlutlega skadabétadbyrgd dtgerdarmanns takmoérkud
vid bétafjirhaedir samkvemt 2. mgr. 172. gr. Eins
og 4dur er hin hlutlega dbyrgd utgerdarmanns
skadabotadbyrgd og ekkert { 16gskyringargdgnum sem
bendir til pess ad slysahugtak greinarinnar hafi breyst

frd pvi sem 4dur var.

Nidurstada pessa, sem hér hefur verid rakid um
slysahugtak = siglingalaga frd 1972 til gildandi
laga, er a0 hugtakid ber ad skyra { samremi vid
reglur skadabétaréttar en ekki eins og slysahugtak
vétryggingaréttar. 1 peim tilvikum, par sem tjon
kann ad vera boétaskylt samkvemt slysahugtaki
skadabétaréttar, p.e. lifs- eda likamstjon verdur
rakid til slyss, ber pvi utgerdarmadur 4byrgd
samkveemt 172. gr. siglingalaga, jafnvel pétt jonid
falli utan slysahugtaksins eins og pad er skilgreint {
slysatryggingu sjémanna.

En hvernig ber pd ad tilka slysahugtak 172. gr.
siglingalaga? Med hverjum hztti er pad fribrugdio
hugtakinu i slysatryggingu sjémanna? Hestiréttur
stadfestir i domi sinum frd 8. jini 2000 { méli nr.
21/2000 ad pé svo ad hid hefobundna slysahugtak
vétryggingaréttar sé til pess fallid ad leidbeina vid
tilkun slysahugtaksins i 172. gr. eigi engu a0 sifur ad
skyra pad hugtak sjalfstzett og pvi verdi pad endanlega
undir mati komid hvort vidkomandi atburdur teljist
slys i skilningi 172. gr.* P4 telur rétturinn einnig ad
skilyr0i pess a0 um slys sé ad rzda i skilningi 172. gr.
sé a0 tj6nid verdi rakid til utanadkomandi dkomu eda
ahrifa eins og démurinn ordar pad.

32 Sja Alpt., A-deild 1972, bls. 746.

33 bg svo ad aetlunin hafi verid si ad tryggingin samkvaemt siglingaldgum estti ad koma i stadinn fyrir samningsbundnar slysatryggingar sjomanna
samkvaemt kjarasamningum er ekki par med sagt ad eetlunin hafi verid ad breyta slysahugtakinu til samraemis vid hugtak vatryggingaréttarins.
Pétt Utgerdarmenn hafi fyrir lagasetninguna 1972 keypt slysatryggingar fyrir sjomenn hja vatryggingafélégum, til ad fullneegja skyldum samkvaemt
kjarasamningi, en st trygging skilgreindi slysahugtakid i samraemi vid vatryggingaréttinn, breytir pad varla slysahugtaki siglingalaga.

34 Sja Alpt., A-deild 1976-77, bls. 1767-1769.
35 Sja Alpt. 1984, A-deild, bls. 1047-1049.

36 | sambandi vio talkun slysahugtaks 172. gr. siglingalaga er rétt ad hafa i huga ad i a-lid 2. tl. 2. mgr. greinarinnar er m.a. visad til pess ad

slysadagpeningar skuli greidast eftir somu reglum og slysadagpeningar samkvaemt 33. gr. almannatryggingalaga. Reyndar er hér um ad resda
tilvisun i almannatryggingalog nr. 67/1971. Prétt fyrir ad gildandi I6g um almannatryggingar séu nr. 117/1993, og par sé ad finna akvaedi um
dagpeningagreidslu i 28. gr., hefur 172. gr. siglingalaga fra 1985 ekki verid breytt til samraemis vid petta. Engu ad sidur er ni studst vid 28. gr.

almannatryggingalaga nr. 117/1993 vid greidslu dagpeninga (r slysatryggingu sjomanna. Pad breytir pvi pd ekki ad breyta parf 172. gr. siglingalaga
til samraemis vid breytt almannatryggingaldg. Pott hugtakid slys veeri til skamms tima ekki skilgreint i almannatryggingalégum var i framkveemd
studst vid hid hefdbundna slysahugtak vatryggingaréttarins. Sja Arnljotur Bjérnsson (1988), bls. 118-119. Med 9. gr. laga nr. 74/2002 var skilgreining
4 slysahugtakinu I6gfest i almannatryggingaldgum sem 2. ml. 1. mgr. 22. gr. | greinargerd med pessari breytingu segir: “Tryggingastofnun rikisins
hefur um aratugaskeid studst vid pa skilgreiningu sem hér er lagt til ad verdi sett i 16gin. Er hin i samraemi vid pa skilgreiningu sem notud er i
vatryggingarétti og i dénskum I6gum um slysatryggingar.” Sja 127. I6ggjafarping 2001-2002. Pskj. 510—359. mal. P6 ad hugtakid slys sé skilgreint
med sama heetti og i almennum slysatryggingum segir i 4. mgr. 22. gr. almannatryggingalaga ad il slysa teljist einnig sjlikdomar er stafa af
skadlegum ahrifum efna, geislaorku eda 68ru hlidsteedu sem rikjandi er i heesta lagi i faeina daga og rekja verdur til vinnunnar.
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Eins og Heastiréttur sagdi { umreddum démi er i
raun ekki hagt a0 setja fram almenna skilgreiningu
4 slysahugtaki 172. gr. heldur verdur ad meta hvert
tilvik fyrir sig. Ekki er 6liklegt ad vid pad mat muni
Haestiréttur nota melikvarda atvinnudheettu meira
en gert er vid talkun hins hefdbundna slysahugtaks i
vitryggingarétti, en eins og fram kemur hér 4 eftir eru
nokkur tjénstilvik par sem tengsl vid atvinnudhettu
sjémennsku eru greinileg en engu ad sidur Gvissa
tengd pvi hvort pau falla innan gildissvids slysahugtaks
vatryggingaréttarins.”’

En er pa 6happ pad sem Hestiréttur fjallar um { méli
nr. 21/2000 ekki slys i skilningi hins hefdbundna
slysahugtaks? Er e-0 { atvikum mélsins sem geweti
valdid vafa?

T d6mi Hastaréttar segir eftirfarandi um slysid:

"Atvikum ad meidslum dfryjanda i petta sinn md lysa
svo ad hann hafi 0rdid fyrir lkamsdrds frd 60rum
skipverja, sem sprottid hafi af illindum er spunnust
peirra © milli vid vinnu 4 pilfari fiskibdtsins. Vid
pad ber ad mida ad dfryjand: hafi stofnad til pessara
illinda, svo sem gert er 1 fyrrnefndum domi réttarins
12. febriar 1998, en eckki einn dit d poi alla sok
hvernig Jfor. Si atburdards, sem drslitum réd, gerdist
zzfs/zyndz'n(gfu38 og md etla eftir gognum mdlsins ad
dtokin hafi gengid lengra og ordid afdrifarikari en
dfryjandi gat séd fyrir. Ao pessu athugudu verdur ad
hafna pui sjonarmidi stefnda ad meids! dfryjjanda

verdi ekki talin stafa af slysi i skilningi 1. mgr. 172.
gr. siglhngalaga.”

Af pessari roksemdaferslu  Heestaréttar  verdur
ekki betur sé0 en ad rétturinn sé fyrst og fremst ad
dkveda hvort tilvikid uppfylli skilyrdi pess ad teljast
slys i skilningi hinnar hefdbundnu slysatryggingar.
Pannig kemst Heastiréttur ad peirri nidurstédu ad
um skyndilegan® utanadkomandi *®atburd hafi verid
a0 rada pvi si atburdards sem urslitum réd hafi gerst
skyndilega, p.e. tjénvaldur stokk upp 4 adgerdabordid,
sem beir st6du vid, og sidan ofan af pvi og ad tjonpola.
P4 telur rétturinn ad skilyrdinu um ad atburdurinn
gerist 4n vilja tjénpola sé einnig fullnegt par sem
atokin hafi gengid lengra og ordid afdrifarikari en
afryjandi gat sé0 fyrir.*!

AJ pessu sogdu virdist Heestiréttur, pratt fyrir ordalag
sem gzeti gefid annad til kynna, vera { pessu tilviki ad
tilka slysahugtakid i 172. gr. siglingalaga med sama
hetti og hid almenna slysahugtak vétryggingaréttarins,
p.e. a0 rétturinn telji ad umreett atvik hafi verid slys
i skilningi pess hugtaks. Hvort ordalag Hestaréttar
pess efnis a0 slysahugtakid i 172. gr. verdi ad tdlka
sjalfsteett geti gefid til kynna ad einhver pau tilvik sem
ekki teljast slys i skilningi hins almenna slysahugtaks
teldust slys { skilningi siglingalagagkveedisins er erfitt
ad fullyrda um.” P4 verdur heldur ekki med neinni
vissu dregin su dlyktun ad pad ordalag Heastaréttar
a0 med slysi { skilningi 172. gr. siglingalaga sé étt
vi0 ad skipverji verdi fyrir likamstjoni vegna dkomu

37 Hér ma sem deemi nefna alit Umbodsmanns Alpingis i mali nr. 2516/1998. Malavextir voru med peim heetti ad A kvartadi yfir Grskurdi
tryggingarads sem hafnadi beidni hennar um slysabeetur vegna bakmeidsla sem hun hlaut vid ad lyfta byrdi vid vinnu sina. Taldi tryggingarad ad
med ordinu slys i merkingu laga um almannatryggingar veeri fyrst og fremst att vid skyndilegan utanadkomandi atburd sem ylii meidslum & likama.
Par sem A hefoi hvorki runnid né hrasad né nokkud 6veent gerst teldist orsdk meidsla hennar ekki slys. | alitinu segir m.a.: “Pad er skodun min

a0 sU stadreynd ad hugtakiod slys hefur ekki verid skilgreint i l5gum um almannatryggingar, sbr. ni 22. gr. laga 117/1993 um pad efni, leidi til pess
samkvaemt 16gskyringarreglum ad hugtakid sé eyduakvaedi, p.e. ad skilgreining pess radist af skilgreiningu & hugtakinu i [bgum og réttarframkveemd
& hverjum tima. Eg tel pvi ad lita verdi til réttarpréunar i islenskum og norraenum rétti vid mat & pvi hvernig skilgreina eigi hugtakiod, en ekki verdi

po hvikad fra pvi skilyrdi sem fram kemur i tilvitnudu lagadkvasdi ad um orsakasamband sé ad reeda milli framkveemdar & starfi tjénpolans og
slyssins. Eg tel ad ekki sé unnt med hlidsjon af hinu félagslega edli almannatrygginga ad leggja fyrirvaralaust til grundvallar hvernig hugtakid slys
er & hverjum tima skilgreint & svidi vatryggingaréttar... Med hlidsjon af hinu félagslega eoli slysatrygginga almannatrygginga tel ég almennt ekki efni
til ad beita prongri l6gskyringu & akvaedi laga nr. 117/1993 um rétt til béta. Eg minni jafnframt & ad af forsdgu nigildandi dkvaeda um slysatryggingu
almannatrygginga verdur radio ad med henni hafi verid sstlunin ad tryggja starfsmenn beinlinis vegna skada sem leiddi af eiginleika pess starfs
sem peir hefdu med hondum. Ad teknu tilliti til pessa, og bess sem ad framan er rakid um norraena préun & pessu réttarsvidi, tel €ég ad i sumum
Urskurdum tryggingarads hafi verio 16gd til grundvallar of prong skilgreining & hugtakinu slys.” Mal pad sem 4lit umbodsmanns Alpingis i mali nr.
2516/1998 vardadi kom til umfidllunar i Grskurdarnefnd i vatryggingamalum, mal nr. 193/2003. Alit Grskurdarnefndar var eftirfarandi: “{ skyrsiu M

kemur fram a0 vid pad atak ad lyfta braudgrind upp fyrir hdfud sér hafi hiin skyndilega fengid sndggan verk i vinstri hond, par sem hin hafi fundid ad
eitthvad hafi gefid sig. Samkaemt pessari lysingu er ekki um pad ad tefla ad M hafi ordio fyrir meidslum i hendinni af véldum utanadkomandi atburdar
eins og askilid er samkvaemt skilmalum slysatryggingarinnar. Ekki er & pad fallist, eins og slysahugtakio er skilgreint i peim skilmalum sem hér eru til
skodunar, ad sa pungi sem lagdist & hendur M, er hin lyfti braudgrindinni upp, sé utanadkomandi atburdur. Pa verdur ekki talid ad alit umbodsmanns
Alpingis & slysahugtakinu i I[6gum um almannatryggingar... geti haft pydingu i mali pessu...”

38 Sja nanar atvikalysingu i fotnotu nr. 25.

39 S nalgun Hesstaréttar ad segja ad lokahluti &kvedinnar atburdarasar, p.e. tjonvaldur ad lokum stekkur ad tjonpola med peim afleidingum ad atok
verda og tjon hlyst af, feli i sér skyndilegan atburd, er i fullu samraemi vid almenna talkun & slysahugtaki vatryggingaréttarins. Engu mali skiptir hér
pott atok tjonvalds og tjonpola hafi i raun att sér lengri addraganda. Eins og sjélft tjonsatvikid & sér stad koma pvi fyrri deilur tjénvalds og tjonpola
ekki i veg fyrir ad tjonio verdi rakid til skyndilegs atburdar. Sja t.d. Serensen (2002), bls. 414-415, og Jona Bjork Helgadéttir (1995), bls. 27.

“0 Sja t.d. Serensen (2002), bls. 417-421, og Jona Bjork Helgadottir (1995), bls. 37-40.

#1 pessi nidurstada er i samraemi vid freedileg skrif og réttarframkvaemd um hid hefdbundna slysahugtak. Sja nanar Jensson og Kjeergaard (2003),
bls. 887-890, Serensen (2002), bls. 397-398, og Jona Bjork Helgadottir (1995), bls. 46-49. Sem deemi mé& nefna ad almennt hefur pad verid talid
slys pétt knattspyrnumadur meidist er hann fer i teeklingu. P6tt hann viti ad nokkur &hastta getur verid samfara sliku skortir & ad vilji sé til ad verda
fyrir tjoni. [ sliku tilviki fengi pvi tionpoli baetur Ur slysatryggingu nema athéfn hans teldist fela i sér storkostlegt galeysi samkvaemt 18. og 20. gr.
vatryggingasamningalaga nr. 20/1954.

2 sja b6 umfjoliun i kafla kafla 4.2.1.5.3-B um andlegt afall.



eda dhrifa utan ad feli { sér fravik frd slysahugtaki
slysatrygginga. Pad eina sem virdist nokkud ljést er
a0 Haestiréttur segir ad pad tilvik sem var til lykta
leitt i framangreindum démi var slys { skilningi hins
hefdbundna slysahugtaks.

4..2.1.5.2 Hovernig ber ad tilka sl))sahugakia

[ urskurdi gerdardoms?
I drskurdi gerdardéms samkvemt 2. gr. laga nr.
34/2001 um kjaramél fiskimanna og fleira segir undir
lidnum slysatrygging ad ttgerd skuli tryggja skipverja
sem slasast i samremi vid 172. gr. siglingalaga nr.
34/1985. St trygging skuli tryggja sjémoénnum
greidslu béta vegna slysa sem peir verda fyrir 4 medan
peir eru rédnir { skipsrim og ef slysid er um bord {
skipinu eda { vinnu { beinum tengslum vid rekstur
skips. P4 segir { gerdardémi a8 um vétrygginguna
skulu a0 6dru leyti gilda almennir skilmélar fyrir
slysatryggingu sjémanna.

Eins og 4dur hefur komid fram hefur hugtakid slys
lengi verid skilgreint med sama hetti { skilmalum fyrir
slysatryggingu sjémanna. Med visan sinni til almennra
skilmala fyrir slysatryggingu sjémanna virdist ljést ad
gerdardémur gerir par ekki breytingu 4. Hver svo sem
nidurstadan vardandi slysahugtak 172. gr. siglingalaga
kann ad vera virdist pvi [jést ad tjénpoli 4 ekki rétt 4
bétum samkvemt trskurdi gerdardéms nema um sé
ad rzda slys { hinni hefdbundnu merkingu pess ords
eins og pad hefur verid skilgreint { slysatyggingum.
Sému sogu er ad segja um bztur sem byggjast 4
kjarasamningum peim sem gerdir voru vid sjémenn 4

kaupskipum o.fl. 4 arunum 2000 og 2001.%

Ef pannig feeri ad tjonstilvik teldist slys { skilningi 172.
gr. siglingalaga en ekki { skilningi hins hefdbundna
slysahugtaks ztti bétapegi adeins rétt 4 bétum ur
hinni nyju slysatryggingu sjémanna samkvemt dkvaedi
siglingalaga en ekki samkvamt reglum skadabétalaga.
I pessu sambandi er rétt ad hafa { huga ad tdrskurdur

gerdardéms kvedur 4 um innihald kjarasamnings og i
peim mzli sem um bétarétt umfram dkvedi 172. gr.
siglingalaga er ad reda er gerdardémur ekki bundinn
af slysahugtaki 172. gr.* Sjémenn eiga pé alltaf krofu
4 ttgerdarmann samkvaemt 172. gr. siglingalaga.

4.2.1.5.3 Hvada tionstilvik d sj6 kunna ad
fa{la utan slysahugtaksins ?
Eins og 4dur hefur komid fram er hugmyndin med
hinni nyju slysatryggingu ad sjémadur sem slasast
eigi a0 fa tjon sitt ad fullu baett. Meginreglan er pvi
st ad verid er ad tryggja sjémdnnum fullar baetur
vegna slysa sem rakin verda til peirrar dhattu sem
sjémannsstarfinu er samfara. Ef tryggingin byggdist 4
reglum skadabétaréttar og dbyrgd 4 hlutlegum grunni
eins og var { I6gum nr. 58/1972 eru likur 4 ad petta
markmid nzdist. Par sem tryggingin er slysatrygging
er ekki jafnljést ad hun taki til allrar atvinnudhzttu
sjémanna. Pessu veldur ad dkvednir tjénsatburdir
kunna ad falla utan gildissvids slysahugtaksins, eins
og pad er skilgreint i kjarasamningi og slysatrygging
askilmalum.®

Rétt er p6 ad hafa i huga ad pé svo ad tilvikin falli
utan slysahugtaks slysatryggingar kann tjénpoli
engu ad sidur ad eiga rétt 4 ad fa jon sitt bett, p.e.
ef ttgerdarmadur ber skadabétadbyrgd 4 grundvelli
gileysis einhverra beirra sem hann ber 4byrgd 4
skv. 171. gr. siglingalaga eda 4 grundvelli almennra
skadabdtareglna. Pd hefur komid fram ad liklega
er slysahugtak 172. gr. siglingalaga vidtzkara en
slysahugtak gomlu og nyju slysatrygginga sjémanna.

Hér 4 eftir verdur stuttlega fjallad um einstok
tjénstilvik sem geta tengst sjomennsku en kunna pé
ad falla utan gildissvids slysahugtaks slysatrygginga

sjémanna. t

ol kjarasamningi peim sem gildir fyrir sjomenn & kaupskipum er beininis visad til pess ad um trygginguna skuli m.a. gilda skilmalar fyrir
slysatryggingu sjomanna hja adildarfélogum Sambands islenskra tryggingafélaga. Pad ztti vart ad vera vafi & pvi hvada slysahugtak par er &

ferdinni.

44 Sja dom Heestaréttar fra 15. névember 2001 i mali nr. 215/2001. Malavextir voru peir ad J, starfsmadur A hf., vard fyrir slysi & vinnusvaedi
félagsins. Af pessu tilefni leitadi J til ‘Ororkunefndar sem taldi varanlegan miska hans samkvaemt 4. gr. skadabotalaga 50% en varanlega érorku
samkveemt 5. gr. sému laga 100%. | kjarasamningi fra arinu 1997, sem gilti um kjér J, var framlengdur gildistimi akvaedis kjarasamnings fra arinu

1990 par sern kvedio var & um skyldu A hf. til ad slysatryggja starfsmenn sina med nanar tilgreindum hzstti, medal annars fyrir varanlegri 6rorku.

Skyldu beeturnar greiddar samkvaemt metinni varanlegri érorku. J krafdist greidslu béta tr framangreindri slysatryggingu midad vid nidurstédu
6rorkunefndar um varanlega érorku hans. | mélinu deildu adilar um hvort baeturnar skyldu midadar vid fjarhagslega eda leeknisfraedilega drorku.

{ démi Heestaréttar segir m.a. um agreiningsefnid: “Hugtakid varanleg 6rorka hefur ni fengid logakvedna merkingu, sem er fiarhagsleg 6rorka.

Pvi mati er ekki einungis beitt vid uppgjér skadabotakrafna, heldur einnig margs kyns krafna um vatryggingabastur. Ekki er visad til akvedinna
vatryggingarskilmala i &durnefndum kjarasamningi. Hefur fryjandi ekki skotid stodum undir ad pratt fyrir breytt lagaumhverfi eigi afram ad mida
uppgjor slysatryggingabdta vid leeknisfraedilega ororku, eins og gert var fyrir 1993, auk pess sem vatryggingafélag hans hefur sjalft lagt pad af i
skilmalum sinum og tekid upp i stadinn adra vidmidun. Pegar alls pessa er gaett verdur ekki fallist & med &fryjanda ad efni séu til pess ad stydjast vid
leeknisfresdilega drorku vid uppgjor béta til stefnda.” Af pessum domi ma sja ad tilvisun gerdardéms i skilmala fyrir slysatryggingu sjémanna felur {

sér ad leggja ber slysahugtak vatryggingaréttarins til grundvallar.

8 Hvort pau falla utan slysahugtaks 172. gr. siglingalaga, eins og Haestiréttur kann ad skilgreina pad, verdur ad mestu ad lata Haestarétti eftir ad
svara. Umfjéllun min tekur fyrst og fremst mio af hinu hefébundna slysahugtaki.




A. Tjén vegna pess ad verid er ad lyfta
pungum hlutum, vegna ofareynslu,
svimakasts, eda rangs dlags 4 t.d. lidamoét,

vegna hreyfinga tjénpola, o.s.frv.

Sjémadur verdur fyrir bakmeidslum vid pad ad henda
grjéti { sjéinn. Annar tognar illa 4 vodva vegna
oféreynslu vid vinnu sina um bord. Sd pridji feer
svimakast og fellur 4 dekkid og verdur fyrir meidslum.
S4 fj6rdi verdur fyrir pvi ad slita hdsin vid vinnu sina.
S4 fimmti misstigur sig illa eda feer hnykk 4 hné og
slitur 1idbond i 6kkla eda krossbond i hné. Sé sjotti
rennur 4 halu dekkinu, dettur og handleggsbrotnar.*
Verda meidsli pessara sjémanna rakin til slyss {
skilningi nyju slysatryggingar sjémanna?

Tilvikin sem hér voru nefnd tengjast pvi skilyrdi
slysahugtaksins ad slysi0 sé rakid til utanadkomandi
atburdar.” Pannig hefur t.d. verid talid ad bakmeidsli
eda dnnur meidsl,i sem einungis eru rakin til pess
ad pungum hlut er Iyft eda ytt, verdi ekki rakin til
slyss i skilningi slysatryggingarinnar.® Ekki parf
sérfreding til ad sjd ad slik meidslahetta er mikil 4
sj6. Ef hins vegar eitthvad pad gerist sem felur { sér
fravik frd peirri atburdards sem tjénpoli mitti reikna
med er liklegt ad um slys i skilningi slysatryggingar
sé ad reda. Detta geeti t.d. dtt vid um paer adstaedur
ad tjénpoli rekur sig { med hlutinn { fanginu, rennur
til eda tveir lyfta hlutnum upp en annar sleppir svo
takinu med peim afleidingum ad hinn slasast. P4 md
hér einnig hugsa sér pad tilvik ad tjénpoli er { peirri
stodu ad hann verdur ad lyfta hlut 4n pess ad hafa tima
til ad meta hversu pungur hluturinn er eda til ad beita
haganlegum adferdum vid lyftuna.*

Nidurstadan getur ordid si sama pegar meidsli verda
t.d. rakin til ofdreynslu, svimakasts, flogaveikikasts,
hjartadfalls eda rangs dlags 4 t.d. lidamét vegna
hreyfinga tjénpola.®® Pannig hefur almennt verid
talid ad falli madur og slasi sig vegna svimakasts verdi
tj6nid ekki rakid til slyss i skilningi slysatrygginga.’!
Ef hins vegar svimakast verdur rakid til skyndilegs
utanadkomandi atburdar, t.d. hoggs, =ttu meidslin
vegna fallsins ad teljast afleiding slyss.” Eftirfarandi
dami er af pessum meidi. Sjémadur klemmir sig. Vid
pad merst hann illa 4 feeti en virdist p6 hafa sloppid med
skrekkinn. Skémmu seinna missir hann skyndilega
medvitund. Ors6kin reynist vera heilablading. Verdur
heilabledingin og afleidingar hennar rakin til slyss i
skilningi slysatryggingar sjémanna? Ef talid er sannad
ad fétameidslin séu orsok heilableedingarinnar verdur
ad telja ad um slys sé ad reda. Petta myndi radast af
leeknisfredilegum upplysingum og mati.

S4 sem verdur fyrir meidslum vegna ofdreynslu vid
vinnu sina telst almennt ekki hafa ordid fyrir slysi.
Eftirfarandi démur Heestaréttar er demi um slikt
tilvik: A

H 1988:1401. Mdlavextir voru peir ad tjonpoli sem
var vid likamsafingar { rimlum kvadst hafa hangid 4
hondum 1 efsta rimli og litid likama sinn falla nidur.
Vid pad hafi hann fengid sdran verk 1 vinstri oxl og
holhind. 1 domi Hestaréttar segir ad jafnvel port
frdsogn tionpola ver: l6gd til grundvallar um pad,
d hvern hdtt hann meiddist, sé ekki unnt ad fallast
d pad ad hér hafi verid um slys ad reda i skilningi

slysatrygginga.

46 Almennt hefur verid talid ad sa sem rennur i halku og fellur hafi ordid fyrir slysi i skilningi slysatrygginga. Segja ma ad su stadreynd ad hann
rennur feli i sér fravik fra bvi sem hann matti reikna med. Ef pad eru rokin fyrir pvi ad um slys sé ad reeda, mé pa alykta & pa leid ad ef tjonpoli,

sem veit ad pilfar skips er blautt og flughalt, rennur og fellur hafi hann ekki ordid fyrir slysi par sem hann métti alveg eins reikna med pvi ad renna
og detta? Ef slysahugtak slysatryggingar sjémanna veeri tilkad med peim heetti vaeri verulegt skard hoggvid i réttardryggi sjomanna. Oliklegt er ad
tryggingafélég muni bera pad fyrir sig ad halkuslys sé ekki slys i skilningi tryggingarinnar. Sja p6 i sambandi vid halkuslys H 1997:2414 par sem
malsatvik voru pau ad tjonpoli sleit badar hasinarnar er honum skrikadi fétur i halku er hann stokk af sundlaugarbakka. | domi Heestaréttar segir
eftirfarandi um slysid: “Svo sem fyrr segir greindi stefndi i fyrstu skyrslu sinni svo fra ad hann hefdi runnio til & sundlaugarbarmi. Telur hann slysid
verda rakid til pess og pvi sé um ad reeda pad skilyrdi greidsluskyldu samkvaemt vatryggingaskilmalum ad meidsli slysatryggds manns séu afleiding
skyndilegs og utanadkomandi atburdar. Fyrir démi lysti stefndi 6happinu svo ad hann hefdi hlaupid til & laugarbakkanum, stokkid og runnid til. Vid
bad hefdi slysid ordid. Nanar spurdur um atvik sagdist stefndi ekki hafa gengid Gr skugga um hvort bleyta var & bakkanum eda ising, en pad hafi
érugglega eitthvad verid & bakkanum sem olli pvi ad hann hafi ekki n&d peirri festu sem hann hafi verid vanur ad na. Fraségn pessi er ekki vefengd
og verdur han 16gd til grundvallar. Eins og fyrr segir telur Brynjolfur Jonsson leeknir ad hasinar stefnda hafi slitnad vegna éheppilegrar alagsdreifingar
LVid hlidarfeerslu og sndgga métstddu”. Med visan til pess verdur ad telja naegilega sannad ad orsok meidslanna hafi verid si ad stefnda skrikadi
fotur i halku er hann stdkk af sundlaugarbakkanum umreett sinn. Telst 6happid pvi vera slys i merkingu slysatryggingaskilmala &fryjanda. Verdur
nidurstada hins afryjada doms pvi stadfest.” P6tt ekki sé heegt ad segja til um pad med fullri vissu virdist p6 eins og Haestiréttur byggi hér & pvi ad

um slys hafi verid ad raeda bar sem adsteedur & sundlaugarbakkanum hafi ekki verid med beim hzetti sem tjénpoli métti reikna med og pvi hafi hann
rupnid til. Sé petta rétt, p.e. ad Haestiréttur telji ad leida purfi i ljos slikt fravik fra pvi sem tjénpoli matti reikna med, eetti nidurstadan ad vera su ad ef
tjénpola hefdi matt vera pad ljost ad sundlaugarbakkinn veeri hall og hattsemi hann gaeti leitt il bess ad honum skrikadi fétur, ba teldist slikt 6happ en
ekki slys i skilningi slysatryggingarinnar.

47 sja Serensen (2002), bls. 418.
8 gja fotnotu nr. 37 par sem gerd er grein fyrir aliti Grskurdarnefndar i vatryggingamalum i mali nr. 193/2003.
49 gja Jonsson og Kjaergaard (2003), bls. 899-900, Serensen (2002), bls. 397-398, og Jona Bjérk Helgadottir (1995), bls. 43-46.

50 gja Jansson og Kjeergaard (2003), bls. 898 og 900, Serensen (2002), bls. 418 og 420, Beteenkning nr. 1423/2002, bls. 309, og Jéna Bjork
Helgadéttir (1995), bls. 38-40 og 42.

5T Ef meidslin verda rakin til t.d. svimakasts, flogaveikikasts eda hjarta&falls er pad sjukdémur sem er orsék pess ad tjon verdur. Sja Serensen
(2002), bls. 428.

52 sja Jonsson og Kjeergaard (2003), bls. 898, og Sarensen (2002), bls. 429.



Eftirfarandi démur Eystri-Landsréttar i Danmérku
er annad deemi par sem tjén vegna m.a. ofreynslu féll
utan slysahugtaksins.

U1963:701 @. Atvik voru med peim hatti ad leki kom
ad skipi. Tweir voru i dhéfn. Skipsijorinn hofst pegar
handa vid ad reyna ad lensa skipid med handvirkri
delu. Var pad likamlega erfitt verk, enda bafbist ekki
undan lekanum og gaf skipstjorinn poifljotlega skipun
um ad gera bjorgunarbitinn kldran. Adur en til pess
kom ad peir feru 1 batinn bhneig skipstiorinn nidur
og lést. Danarorsok var hjartadfall. Krafist var bota
dr slysatryggingu. Vitryggingafélagid, sem hafnadi
krofunni, taldi davda skipstjorans ekki verda rakinn
til skyndilegs utanadkomandi atburdar heldur hafi
pad verid hans eigin athafnir, ofdreynsia vid ad reyna
ad bjarga skipinu, sem hafi valdid hjartadfallinu.
I domnum, sem hafnadi krifu um greidslu iir
:/ysatryggingu, kemur m.a. fram i nidurstodu ad hid
likamlega og andlega dlag, sem d skipstjéranum hvildi
vegna lekavandamadlsins, hafi valdid hjartadfallinu.
Domstéllinn taldi ad si atburdards sem olli dauda
skipstjorans teldist ekki vera utanadkomand; atburdur
semn hefdi valdid meidslum d likama.

Meidsli verda oft rakin-til Pess ad tjénpoli beitir
likama sinum ranglega vid vinnu eda eitthvad
einfaldlega gefur sig i likamanum, t.d. hasin®® I
peim tilvikum skortir oft 4 ad meidslin verdi rakin
til utanadkomandi atburdar og tjénpoli telst pvi ekki
hafa ordid fyrir slysi sem gefur rétt til bétagreidslna dr
slysatryggingu sjémanna. Eftirfarandi démur er gott
deemi um petta:

H 1996:4161. Malsatvik voru med peim hetti ad
tjonpoli var ad leika tennis & malbikudum tennisvelli
og fekk vid pad sminingsdverka i vinstra hné. I
héradsdomi segir eftirfarandi um tionid: “Samkvamt
skyrstum stefnanda og sonar hans, E, hér fyrir domi
vard stefnandi Jyrir hnémeidstum peim, sem ad
Jframan er kjst, er hann hugdist verjast tennisbolta
sem E hafdi sent yfir d vallarbelming stefnanda. Eins
og hér ad framan er rakid hafdi stefnandi dour gefid
skyrslu um atvikid bjd stefnda par sem fram kemur ad

hann hafi verid ad teygja sig eftir boltanum er hann
vard fyrir meidstunum. Midad vid pessar skyrslur,
sem ad mati domsins eru eigi dtriverdugar, verdur
eigi talid ad um skyndilegan utanadkomandi athurd
hafi verid ad r&da i greint sinn heldur verdi orsck
slyssins einungis rakin til hreyfingar stefnanda sjalfs
d tennisvellinum. Er pad poi nidurstada démsins ad
eigi hafi verid um slys ad reda i skilningi nefndra
tryggingaskilmala.” Hestiréttur stadfesti héradsdom
med visan til forsendna hans.

B. Afallastreitursskun og annad andlegt
afall

Eitt af skilyrdum slysahugtaksins 1 slysatryggingu
sjémanna er ad utanadkomandi atburdur hafi valdid
meidslum 4 likama hins vitryggda. Meginreglan er
st 2d adeins beinn likamlegur dverki telst uppfylla
skilyrdid um meidsl 4 likama. Petta leidir aftur til
pess ad sd sem verdur fyrir andlegu 4falli 4n pess ad
verda jafnframt fyrir beinum likamlegum 4verka,
t.d. hoggi, telst ekki hafa ordid fyrir slysi { skilningi
tryggingarinnar.

Likur eru 4 bvi ad frd pessari meginreglu séu
undantekningar. Pannig hefur pvi verid haldid fram
i fredilegum skrifum og jafnvel { démum a3 andlegt
afall geti eftir atvikum talist meids] 4 likama i skilningi
slysahugtaksins.

Andlegt 4fall sem rekja méd beint til slyss, t.d.
sjémadur sem slasast mjog alvarlega verdur { kjolfarid
fyrir andlegu 4falli, fellur liklega innan gildissvids
slysahugtaksins.® Hér md sem d2mi nefna eftirfarandi
danskan Heestaréttardém:

U 1982:585 H. Mdlavextir voru peir ad vdtryggour
lenti i alvarlegu umferdarchappi. Dott ekki veri hagt
ad greina pad ad hann hafi ordid fyrir likamstjoni lést
hann nokkrum kist. sidar dr hjartadfalli. I nidurstodu
Hestaréttar, sem taldi ad um banaslys 1 skilningi
slysatryggingarinnar veri ad reda, segir ad tjonid
verdi annadhvort rakid til pess dfalls sem hinn litni
vard fyrir vid ohappid eda til beins ltkamslegs dverka

=

53 Sem deemi ma nefna trskurd Urskurbarnefndar almannatryggingalaga i mali nr. 193/2003. Malavextir voru peir ad keerandi sem er ipréttakennari
slasadist vid vinnu sina pann 14. mai 2003.  tilkynningu um slys til Tryggingastofnunar dags. 27. mai 2003 segir:

.Slysio atti sér stad i iprottahisi B-skola med drengjum i 9 bekk. Undirritadur var ad syna stokkskot jafnfestis i korfubolta i kennslu skolans i
ipréttahdsinu meo fyrrgreindum afleidingum. (Hasin fér i sundur & vinstra feeti).” [ nidurstodu trskurdarnefndar sem taldi keeranda ekki hafa ordid
fyrir slysi i skilningi 2. mélsliés 1. mgr. 22. gr. almannatryggingalaga nr. 117/1993 segir m.a. eftirfarandi: ‘| mali pessu liggur ekkert fyrir um ad fravik
hafi ordid fré peirri atburdaras sem buast matti vid eda ad évaentar adstaedur hafi komid upp. Urskurdarnefndin fellst ekki 4 ad stokkid sem slikt sé
hid utanadkomandi atvik par sem pad var framkveemt med vilja og zetlun vidkomandi an pess ad pad sem slikt hafi sjaanlega fario Urskeidis. Pad ad
hasin fer i sundur verdur pvi ad teljast innri atburdur en ekki utanadkomandi.”

54 Sja hér einnig umfj6llun i kafla 4.2.1.5.3-A hér ad framan.
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eins og Leknarrdd taldi geta verid. 3

Ekki eru allir 4 einu mali um hvernig tilka 4 pennan
dém. Sumir telja hann stadfesta ad si sem verdur
fyrir andlegu 4falli, p6tt hann verdi ekki fyrir beinum
likamlegum 4verka, teljist hafi or0i0 fyrir slysi i
skilningi slysatrygginga.® Adrir halda pvi fram ad
Hastiréttur lati hér adeins pé sem hugsanlegan
bétarétt eiga njéta vafa um hvort orsok tjénsins var

andlegt afall eda beinn likamlegur dverki.””

Hvernig ber pa ad tilka ordalagid meidsli 4 likama?
Er gerd krafa um beinan likamlegan dverka, t.d. hogg?
Parf averkinn jafnvel ad vera synilegur? Ef midad
er vid pad sem danskir fredimenn hafa skrifad um
slysahugtakid hin seinni 4r verdur ad telja liklegt ad
svarid sé nei. P§ er rétt ad hafa pad i huga ad démur
s4 fra Eystri-Landsrétti sem reifadur verdur hér 4 eftir
virdist ganga pvert 4 par skodanir.

T Danmérku hefur pvi verid haldid fram ad andlegar
afleidingar atburdar geti fallid innan gildissvids
slysahugtaks almennra slysatrygginga pegar éfallid
verdur beinlinis rakid til pess ad tjénpolinn lendir
i adstzdum par sem lif hans er i yfirvofandi heettu.
Sé svo teljist hinar andlegu afleidingar vera meidsli
4 likama. AJ sjilfségdu verda &nnur skilyrdi
slysahugtaksins ad vera uppfyllt. Ef adstzdur eru per
ad lif tjénpola er ekki i yfirvofandi hettu en hann
verdur engu ad sidur fyrir andlegu éfalli er ésennilegt
ad tilvikid flokkist sem slys i skilningi hinnar nyju
slysatryggingar sjémanna.®® Pannig teldist andlegt
4fall sjémanns, sem verdur dhorfandi ad alvarlegu slysi
eda vegna pess ad skip hans ferst dn pess ad hann lendi
sjalfur { yfirvofandi lifsheettu, ekki slys. Hér myndi
ventanlega ekki skipta mdli pétt adrir skipverjar en
hann lentu i yfirvofandi lifshzettu eda létust.

OLD af 10. mai 2000. Sak 17. afd., nr. B-3204-
99, FED 2000:823. Milavextir voru peir ad
tionpoli var staddur 1 flugstédinni i Diisseldorf i
Dyiskalandi pegar par kom upp eldur. Vegna pessa
var tionpoli 1 yfirvofandi lifshettu. Nokkrir létust af
v6ldum brunans. I kjolfar atburdarins hlaut tjonpoli
svokallada dfallastreituriskun (“post-traumatic stress

disorder”) og purfti bedi dfallahjdlp og langvarand:
medferd hjd sdlfredingi. Pd wvard tjonpoli ad hetta
i vinnu og war metinn til 15% miska og 50%
varanlegrar fjarbagslegrar orovku. Tjonpoli krafdist
bota dr slysatryggingu. Virryggingafélagid hafnadi
botakrofunni med peim rékum ad tionpoli hafi ekki
0rdid fyrir slysi © skilningi vdtryggingarinnar par
sem ekki veri um ad reda meidsl d likama. Taldi
felagid hid andlega dafall ekki uppfylla pad skilyroi
tryggingarinnar. Tjonpolinn ferdi hins vegar fyrir
puirikad skilyrdid um meidsli d likama veri uppfyllt,
enda wtti ekki ad tilka slysabugtakid med peim hetti
ad gerd veri krafa um beinan likamlegan dverka, og
Jafnvel po svo veri teldist dfallastreituriskun vera
liffradileg vidbrogd vegna athurdarins 1 flugstidinni
og pi meidsli d likama i skilningi tryggingarinnar.>
Visadi tjonpoli jafnframt til doms Heastaréttar i U
1982:585 sem rok fyrir poi ad andlegar afleidingar
getu fallid undir slysabugtakid. Vitryggingafélagio
taldi hins vegar pann dom varda mjog sérstett tilvik
par sem orsik tjonsins var annadhvort likamlegs eda
andlegs edlis. Landsrétturinn lagoi til grundvallar
ad tionpoli hafi 0rdid fyrir dfallastreituroskun. Hins
vegar benti domurinn { nidurstéou sinni d ad ekki
legi fyrir sonnun pess ad tjonpoli hefdi ordid fyrir
beinum likamlegum dverka heldur séu meidsli hennar
af andlegum toga. Démurinn taldi poi tjonpola
ekki hafa ordid fyrir meidslum 4 likama ¢ skilningi

slysatryggingarinnar.

Eins og fram kemur { kafla 4.2.1.5.1 hér ad framan
mi rada af siglingalogum og démi Hestaréttar
fra 8. jan{ 2000 { méli nr. 21/2000 ad slysahugtak
172. gr. siglingalaga beri eftir atvikum ad tilka
med 6drum heztti en slysahugtak nyju og gdémlu
slysatryggingarinnar.

bvi er spurt: Telst andlegt 4fall slys i skilningi 172.
gr. siglingalaga?

Hugtakid slys i 172. gr. siglingalaga er ad
ollum likindum hugtak skadabétaréttarins, ekki
vitryggingaréttarins.  Hugtakid  likamstjon 1
skadabétarétti tekur beedi til likamlegra og andlegra
dverka.® P4 er rétt ad hafa { huga ad tilgangurinn

e

55 Sj4 einnig | pessu sambandi U 1963:701 @ sem reifadur er i kafla 4.2.1.5.3-A.

58 sja Lyngse (1994), bls. 806, og Serensen (2002), bls. 421.

57 pessi rok voru feerd fram af halfu vatryggingafélags i démi @LD af 10. mai 2000. Sak 17. afd., nr. B-3204-99, FED 2000:823.

58 Sj4 Sarensen (2002), bls. 421-422.

59 pessu sambandi er rétt ad benda & ad menn hafa talid erfitt ad greina algerlega milli likamlegra og andlegra afleidinga slysa. Pannig hafa

‘rannsoknir synt ad afallastreiturdskun (“post-traumatic stress disorder”) getur valdid truflun & starfsemi heila og jafnvel vefreenni ryrnun svaeda sem

tengjast stjornun tilfinninga, athygli, einbeitingu og minnis. Sja Conca A. (1993), De Cristofaro M.T. (1993), Benkelfat C. (1995), Bremner J.D. (2000),

Bremner J.D. o.fl. (2000) og Berthier M.L. (2001).



med ad logfesta reglur um 6takmarkada og sidan
takmarkada hlutlzega skadabétadbyrgd ttgerdarmanns
var ad tryggja sjomenn gagnvart vinnutengdri
dhettu. Pegar Hastiréttur i démi sinum frd 8. jini
2000 segir: “Ordid ,slys“ { 172. gr. horfir til pess er
skipverji verdur fyrir likamstjéni vegna dkomu eda
dhrifa utan ad...” er pvi 4stda ad ztla ad tjénpoli geti
0r0id fyrir slysi pott hann hafi ekki ordid fyrir beinum
likamlegum dverka. Petta ordalag Hastaréttar verdur
varla skilid med 60rum hetti. Pvi ztti andlegt afall
sem verdur beinlinis rakid til pess ad tjénpoli lendir
{ adstzdum vid vinnu sina 4 sj6, par sem 1if hans er {
ylirvofandi heettu, 4n tillits til pess hvort hann verdur
fyrir beinum likamlegum dverka eda ekki en ad 6drum
skilyrdum slysahugtaksins uppfylltum, ad geta fallid
undir gildissvid slysahugtaks 172. gr. siglingalaga.

4.2.1.6 Brgytigar semkgergar hafa verid d
s_lgsahugtakinu i Danmérku. Er dstzda til ad
reyta hugtakinu i slysatryggingu sigmanna ?
Med tilkomu hinnar njju slysatryggingar sjémanna
var a0 pvi stefnt ad sjémadur sem slasast vid vinnu
sina um bord i skipi eda { beinum tengslum vid
rekstur skips fengi tjén sitt ad fullu batt 4n tillits
til pess hvort utgerdarmadur beri skadab6tadbyrgd 4
tjéninu eda ekki. Sjémenn skyldu tryggdir gegn peirri
atvinnudhzttu sem fylgir siémennsku. En er pad svo?
Pad letur naerri ad hagt sé ad svara pessari spurningu
jétandi. Stada peirra er gjérbreytt fri pvi sem 4dur
var, bétarétturinn oftast Gumdeildur og i raun snuast
slysamdl sjémanna fyrst og fremst um ad stadreyna
hvort peir hafi ordid fyrir tjéni og i framhaldi af pvi
hvert umfang pess er.

Prétt fyrir ad hin nyja slysatrygging sjomanna hafi
gjorbreytt stédu peirra bendir umfjollunin hér ad
framan til pess ad nokkur pau meidsli sem algengt
er ad sjémenn verdi fyrir geti fallid utan gildissvids
slysahugtaksins.

bvi er spurt: Eru einhver efnisleg rok fyrir pvi ad
lita dkvedin tjonstilvik, sem pé verda rakin til peirrar
atvinnudhettu sem sjémennsku fylgir, falla utan
slysatryggingarinnar? Sem dzemi m4 nefna bakmeidsli

sem stafa af pvi ad tjonpoli lyftir pungum hlut. Eru
slik tilvik vitryggingahef dhatta? Hefdi pad dhrif 4
10gjold ef slysatryggingahugtakid tzki 4 sllum peim
tilvikum sem nefnd eru { kéflum 4.2.1.5 A og B hér
ad framan? .

ABur en gerd verdur tilraun til ad svara pessum
spurningum  skal stuttlega farid i gegnum par
breytingar, tengdar slysahugtaki slysatrygginga, sem
att hafa sér stad { Danmérku 4 undanférnum 4rum.

Samtok vatryggingafélaga og lifeyrissj6da { Danmérku
(Forsikring & Pension) settu 4 4rinu 1999 fram tillsgu
um utvikkun gildissvids slysahugtaksins i almennum
slysatryggingum. Astzda pessa var m.a. ad i of
mérgum tilvikum fér ekki saman almennur skilningur
4 ordinu slys og skilgreining pess i slysatryggingum.
bvi var 16g3 til vidbotarskilgreining sem hafdi pad ad
markmidi ad tryggja meidsli 4 hand- og fétleggjum
dn tillits til pess hvort meidslin yrdu rakin til
utanadkomandi atburdar. Pessi vidbétarskilgreining
atti pannig ad tryggja a0 meidsli, sem st6fudu af réngu
dlagi 4 t.d. lidamét vegna hreyfinga tjénpola, féllu
undir gildissvid slysatryggingarinnar. Pessari tillsgu
var nokkud vel tekid af tryggingafélogum { Danmérku
sem morg hver breyttu skilmalum sinum med pessum
eda svipudum hetti.5!

Pad er hins vegar mikilvaegt ad gera sér grein fyrir pvi
ad i Danmérku eru { gildi 16g um atvinnuslys, b.e.
16g nr. 422/2003, par sem tryggingaréttur ner lengra
en sem nemur hinu hefdbundna slysahugtaki. I seinni
grein minni um slysatryggingar verdur nokkud fjallad
um b 16ggjof og hvort hin geti hugsanlega pjénad
sem fyrirmynd slysatrygginga fyrir vinnuslys 4 Islandi.
Pad sem hér verdur hins vegar sagt um danskan
rétt tekur pvi adeins til almennra slysatrygginga.
Slysatryggingar launpega 4 Islandi, par med taldar
sjémanna, hafa alla tid byggst 4 hinu hefdbundna
slysahugtaki slysatrygginga.

Su breyting sem 16g0 var til 1999 og tryggingafélsg
{ Danmérku hafa tekid tillit til mun liklega leida til
enn frekari breytinga 4 gildissvidi slysatrygginga par

80 g5 i pvi sambandi eftirfarandi tvo Heestaréttardéma. H 1972:191. Malsatvik voru pau ad madur skaut tr riffli ad verkaménnum sem voru vid vinnu
sina. Ein byssukdlan lenti i styrishusi vinnuvélar og for mjég naleegt stjornanda hennar. Eftir pann atburd pjadist hann af punglyndi. { démnum var
lagt til grundvallar ad punglyndid veeri sennileg afleiding af athdfnum skotmannsins. Pratt fyrir ad skotmadurinn veeri 6sakhaefur var hann dzemur til
ad greida tjonpola skadabaetur & grundvelli hlutlzegrar botareglu i 8. kapitula Mannhelgisbalks Jonsbokar. H fra 31. jandar 2002, mal nr. 303/2001.
Malavextir voru peir ad H vard fyrir likamstjéni pegar zsfing Slokkvilids | for ir béndunum 7 desember 1993. Hafdi slokkvilidid um tima ekki radid

vid eldinn og eldtungur stadid ad hasi H sem var i einungis fidgurra metra fjarleegd fra pvi hisi sem kveikt var i & efingunni. H pjadist i kjblfarid af
punglyndi og kvidardskun. Af lesknisfraedilegum gégnum og framburdi i malinu potti radid med éruggri vissu ad H hefdi ordio fyrir afallastreituréskun
vid eldsvodann og hlotid varanlegt heilsutjon af. Var pvi sannad ad orsakatengsl veeru milli atburdarins og heilsutjéns H. ba potti umreett heilsutjon
einnig sennileg afleiding eldsvodans, par sem H hefdi haft réttmasta astzedu til ad telja sjalfa sig, heimili sitt og eigur i bradri hasttu er hin vaknadi vid
umrzeddar adsteedur. Engu mali var talid skipta i pvi sambandi, pétt svo kynni ad verda metid eftir 4, ad henni hafi ekki i raun verid btin raunveruleg

heetta. Var | deemdur skadabotaskyldur vegna pess heilsutjons sem H vard fyrir vid eldsvodann.
a1 Sja Nielsen (2002), bls. 5, Beteenkning nr. 1423/2002, bls. 307-308, og Jensson og Kjeergaard (2003), bls. 902-903.



i landi, p.e. vikka pad.? Sem dzmi pessa md nefna
ad tryggingafélagid Codan hefur frd 18. mars 2002
bodid upp 4 almenna slysatryggingu par sem hugtakid
slys er skilgreint sem skyndilegur atburdur sem veldur
likamstj6ni. Petta leidir til pess ad auk lidbandadverka
og tognunariverka 4 hondum og fotum falla einnig
meidsli, sem rekja m til pess ad pungum hlut er lyft
eda svimakasts, flogaveikikasts o.s.frv., undir gildissvid
slysahugtaksins.®

Ekki er vafi 4 pvi, sé0 i ljési pess gegn hvada
dheettu er hegt ad bjoda vétryggingavernd, a0 vel
er framkvaemanlegt ad breyta slysahugtakinu {
slysatryggingu sjémanna med peim hatti sem hér
hefur verid rakid. Pannig metti nalgast pad markmid
enn frekar ad sjémenn veru tryggdir gegn beirri
dheettu sem fylgir starfi peirra. Vissulega yréu menn
ad vera undir pad bunir ad sliku njju slysahugtali
fylgdu fleiri bétaskyld slys en 4dur og par af leidandi
frekari kostnadur og eftir atvikum hekkun idgjalda.
Eg hvorki get né mun reyna ad geta mér pess til hver
s kostnadur yrdi. Hann meetti hins vegar reikna ut.

4.2.2. Vitavert/storkostlegt gdleysi eda
) dsetningur. Afleidingar.
12.ml. 1. mgr. 172. gr. siglingalaga segir ad lzkka megi
betur eda lita peer nidur falla ef tj6nid verdur rakid
til vitaverds galeysis tjénpola. Ljost er ad samkvaemt
172. gr. ber ttgerdarmadur hlutlega skadabétadbyrgd
4 vissum bétapattum. Af pvi md dlykta ad mat 4 pvi
hvenzr tjén verdur rakid til vitaverds galeysis tjénpola
sé skadabotaréttarlegt mat en eigi ekki ad lita reglum
vitryggingaréttar pé svo ad vétryggingaskylda hvili 4

Gtgerdarmanni.®

Telja verdur liklegt ad sdmu sjénarmid liggi ad baki
Grskurdi gerdardéms frd 2001 um vitryggingaskyldu
ttgerdarmanna. Hugmyndin ad baki gerdardémi er
st a0 ef bétaréttur er til stadar, bzdi skv. 172. gr.
siglingalaga og reglum skadabétalaga, skuli greida
per batur sem herri reynast. I raun leidir petta til
bess ad i flestum tilvikum verda greiddar betur dr
slysatryggingu sem eru raunveruleg skadabdt, p.e.
®tlad ad bzta tj6nid ad fullu. Pad er pvi dstada til ad
tla ad tilvisun gerdardéms { ad beetur megi lekka eda
fella nidur ef tjénpoli hefur valdid slysi af dsetningi

eda stérkostlegu galeysi taki mid af skadabdtarétti en
ekki vitryggingarétti.

Telja verdur sennilegt ad hugtakid vitavert gileysi i
172. gr. siglingalaga verdi tilkad med sama hetti og
hugtakid stérkostlegt galeysi. Petta verdur pé ekki
fullyrt med vissu.®®

Hvort heldur sem rétt er ad tilka hugtokin vitavert
eda storkostlegt gileysi i 172. gr. og { turskurdi
gerdardéms samkvaemt reglum skadabdtaréttar
eda vitryggingaréttar, er rétt ad hafa i huga ad
bétaréttur tjénpola gagnvart vatryggingafélagi pvi
sem slysatryggir, byggist 4 skilmalum peim sem um
trygginguna gilda. Pvi ma velta pvi fyrir sér hvort
nokkru mali skipti  raun hvernig tilka beri siglingalog
og gerdardém pvi vatryggingaskilmdlarnir, par sem
m.a. er visad { vitryggingasamningaldg nr. 20/1954,
leidi til pess ad tilka beri hugtakid stérkostlegt
gileyst at frd reglum vitryggingaréttar en ekki
skadabotaréttar. Vityggingafélogin hafi einfaldlega
4kvedid i skilmalum sinum ad svo skuli vera.

Hver svo sem nidurstada pessa alls kann a0 vera er rétt
ad spyrja fyrst hvort pad skipti yfir hofud einhverju
mali hvor leidin er valin, tilkun vétryggingaréttar eda
skadabotaréttar.

Til skamms tima hefur pvi verid haldid fram i
fraedilegum skrifum ad hugtakid stérkostlegt géleysi {
vatryggingarétti sé prengra en i skadabotarétti. Pessu
veldur ad hinn vétryggdi hefur venjulega beint eda
obeint greitt fyrir trygginguna og pess vegna sé dstzeda
til ad taka sérstakt tillit til hans. Hugtakid stérkostlegt
gileysi i vatryggingarétti eigi pvi ad tilka sem medvitad
storkostlegt gdleysi, p.e.a.s. ad vitryggdur geti
raunverulega gert r4d fyrir ad vitryggingaatburdurinn
sé moguleg afleiding af hattsemi hans. Af pessu leidi
ad vid mat 4 stérkostlegu géleysi i vatryggingarétti
sé 16g0 dhersla 4 hvad tjonpoli vissi eda matti vita. 1
skadabétarétti er meginreglan hins vegar st a0 ekki er
1itid til pess hvad tjénpoli sem einstaklingur vissi eda
matti vita um mdgulegar afleidingar hegdunar sinnar.
Hugtakid stérkostlegt galeysi i skadabdtarétti sé pvi
metid hlutlegt, p.e. it frd almennum malikvarda en
ekki 1t fr einstaklingsbundnum melikvarda.®

62 gja Beteenkning nr. 1423/2002, bls. 309-311. Par kemur m.a. fram a0 nefnd sd sem vann ad endurskodun & dénsku vatryggingarsamningalogum,
sem ad stofni til eru fra 1930, hugleiddi hvort taka zetti inn i 16gin skilgreiningu & hugtakinu slys. Nidurstadan vard su ad gera pad ekki, m.a. med

peim rdkum ad slikt kynni ad hamla peirri préun sem pegar var komin af stad i pa att ad vikka Ut gildissvid pess, auk pess sem skilgreining gesti
komid i veg fyrir bann sveigjanleika sem pyrfti ad vera fyrir hendi vardandi gildissvid hugtaksins

63 Nanari upplysingar um slysatrygginguna og slysahugtakid ma sja & heimasidu Codan, p.e.: http://www.codan.dk/web/beregn/

GetCodanPage?PagelD=195.

84 Sja umfiéllun um vitavert galeysi, Arnljétur Bjdrnsson (1972), bls. 246 og (1986), bls. 246. Sja einnig Alpt., B-deild 1971, bls. 2074-2076.
85 Sja dém Heestaréttar fra 8. juni 2000 i mlinu nr. 21/2000. Sja einnig Arnljétur Bjornsson (1986), bls. 246.



I skadabétaréttinum var géleysi til skamms tima metid
ut frd imyndadri hegdun hins getna heimilisféour
(bonus pater familias), p.e. ad { galeysi felist ad geeta
ekki peirrar varkdrni sem gegn og skynsamur madur
telur sér skylt ad geeta vid sdmu adstedur.”

Hin seinni 4r hefur { skadabétaréttinum verid vikid
fri bessu vidmidi. I stad pess a8 meta gileysi at frd
pvi hvad tjénvaldur vissi eda matti vita um tilteknar
adstadur, er nd hegdun hans eda athafnaleysi metid
hlutlegt. Pvi er ekki lengur 16gd dhersla 4 ad bera
hittsemi eda athafnaleysi jénvalds saman vid hvernig
gegn og skynsamur madur hefdi hagad sér vid sému
a0stzedur, heldur er fremur 16gd dhersla 4 a0 meta
hvort dkvedin hdttsemi eda athafnaleysi feli hlutlegt i
sér fravik frd vidurkenndri hegdun 4 tilteknu svidi, séd
ilj6silaga eda réttarreglna settra med heimild { 16gum,
athafnaskyldu sem kann ad hvila 4 vidkomandi,
réttarframkverndar eda venju.®® Vid géleysismatio
kemur eftir atvikum einnig til skodunar hve mikil
haetta var 4 a0 jén hlytist af athdfn eda athafnaleysi,
umfang hugsanlegs tjéns, hvort audvelt var ad sji ad
tjén gat dtt sér stad og hvada ridstafanir var haegt ad
gera til a0 koma { veg fyrir j6n.*

A sidari 4rum m4 greina breytingu { pé 4tt ad tilka
beri hugtakid stérkostlegt gileysi med sama heatti i

vitryggingarétti og skadabétarétti. Pannig hefur m.a.
verid 4 pad bent ad hugtakio stérkostleg géleysi { 1.
tl. 2. mgr. 19. gr. skadabétalaga nr. 50/1993 og i 2.
mgr. 18. gr. vétryggingasamningalaga nr. 20/1954
beri ad tilka med sama haetti.”” Pvi virdast ekki
lengur vera forsendur til ad talka hugtakid prengra
i vétryggingarétti en skadabétarétti. Pau sjénarmid
a0 hinn vitryggdi hafi venjulega beint eda dbeint
greitt fyrir trygginguna virdast ekki lengur til pess
fallin a0 gerdur sé greinarmunur 4 vdtrygginga- og
skadabétarétti hvad petta vardar.”

Ekki er med gédum haztti hegt ad skilgreina
nikvemlega hugtakid stérkostlegt gdleysi i
skadabdta- og vitryggingarétti.’? Lj6st er ad einhvers
stadar 4 peirri linu sem liggur milli einfalds gileysis
og dsetnings liggja mork einfalds og stérkostlegs
galeysis. Pau mork er hins vegar oft erfidleikum
bundid ad stadsetja. Ljdst virdist pé ad skilin parna 4
milli liggja ner dsetningi en einfoldu gileysi. Galeysi
getur verid stérfellt pétt pad sé ekki visvitandi, pétt
vissulega séu likurnar meiri 4 ad hegdun pess sem
visvitandi tekur dheettuna 4 dkvedinni athofn feli i
sér stérkostlegt gdleysi. P4 getur skipt mali vi0 mat
4 galeysi hvort sd sem { hlut 4 er barn, fullordinn eda
byr yfir sérfredipekkingu 4 vidkomandi svidi.”® Sé
tjénpoli dlvadur eykur pad likur pess ad hegdun hans
teljist fela { sér stérkostlegt galeysi pétt ekki sé hagt

86 Sja Lyngse (1994), bls. 224-225.

57 sja Arnljotur Bjérnsson (1999), bls. 59, Jensson og Kjeergaard (2003), bls. 255, Bo von Eyben og Isager (2003), bls. 60.
88 Sja Jensson og Kjeergaard (2003), bls. 255, Bo von Eyben og Isager (2003), bls. 61-62.

59 Sja Arnljotur Bjdrnsson (1999), bls. 65, Ladrup (1999), bls. 149.

70 sja Moller og Wiisbye (2002), bls. 418, Jonsson og Kjeergaard (2003), bls. 256 og 543, og Serensen (2002), bls. 146-149. Sja einnig U
1995.737H, sja nanar um pann dom Nergaard (1996), bls. 191-196, U 1998:1558H, U 1998:1693H og U 1998.32H. Sja einnig Nergaard (2001), bls.

476-477.
™ Sja Jensson og Kjaergaard (2003), bls. 256.

i frumvarpi til nysampykktra laga um vatryggingasamninga sem lagt var fyrir Alpingi & 130. I6ggjafarpingi 2003-2004 er i 27. gr. ad finna reglu
pess efnis ad hafi stérkostlegt galeysi vatryggds, i 6drum tryggingum en abyrgdartryggingum, valdiod vatryggingaatburdi losni félagid ur abyrgd

i heild eda hluta. Sidan segir ad vid mat & abyrgd félagsins skuli lita til sakar vatryggds, hvernig vatryggingaatburd bar ad, hvort vatryggdur var
undir ahrifum afengis eda fikniefna sem hann hafdi sjalfviljugur neytt og atvika ad 6dru leyti. i greinargerd segir eftirfarandi um hugtakid storkostlegt
géleysi: “l 2. mgr. er regla um pau tilvik er vatryggdur veldur vétryggingaatburdi af stérkostlegu géleysi. Med sama heetti og kvedid er 4 um i 2. mgr.
18. gr. VSL losnar félagid tr abyrgd i heild eda ad hluta i pessum tilvikum. Vid mat & pvi ad hvada marki félagid losnar undan abyrgd skal lita til
nokkurra atrida. Er par fyrst nefnd sk, p.e. meta a hve mikil sékin er. Einnig skal lita til pess hvernig vatryggingaatburd bar ad, en med pessu er
att vio, eins og skyrt hefur veriod fyrr i frumvarpinu, ad lita & til orsakasamhengis milli hattsemi og pess ad vatryggingaatburdur verdur. Pa ber ad

lita til pess hvort vatryggdur var undir &hrifum afengis eda fikniefna. [ 20. gr. VSL er félaginu heimilt ad semja svo um ad pad skuli laust tr abyrgd
ef vatryggdur hefur valdid vatryggingaatburdintim i ,,6l22i, er honum verdur sjalfum gefin sék 4“. | pvi samhengi sem pessi regla er hefur htin

verid skyrd svo ad 6lzedi, sem vatryggdur & sjalfur sok &, hafi sdmu réttarahrif og stérkostlegt galeysi af hans halfu. Olzedi hefur verid skyrt svo ad
alkohdlmagn i blédi purfi ad hafa verid meira en 1,20%. og helst i namunda vid 1,60% til pess ad skilyrdinu veeri érugglega fullnzegt. [ frumvarpinu er
gerd tillaga um sveigjanlega reglu ad pessu leyti. Tillagan midast vid ad eitt af pvi sem lita beri til er hvort vatryggdur var undir ahrifum &fengis eda
fikniefna. Ef st er raunin getur pad haft ahrif & rétt hans til bota, en leidir ekki sjéltkrafa til pess ad félagid losnar ur abyrgd i heild eda ad hiuta. Af
pessu leidir ad akveedum i skilmalum sem masla fyrir um ad vatryggdur megi ekki smakka &fengi & vatryggingatimabilinu, og ef hann geri pad leidi
pad til pess ad félagid losnar Ur abyrgd, yrdi ekki beitt. Loks ber ad lita til atvika ad 6dru leyti. Tilvisun til atvika ad 6dru leyti er i frumvarpinu hugsud
til pess ad gefa domstolum visst svigram pegar kemur ad pvi ad skilgreina undantekningar fra meginreglunni.“ Sja 130. 16ggjafarping 2003-2004.
Pskj. 215—204. mal. | norsku vatryggingasamningalégunum nr. 69/1989 er sambzerilegt akvaedi og 27. gr. islensku laganna. i kjdlfar gildistoku
norsku laganna voru ahrif stérkostlegs galeysis vatryggds pau ad baetur voru venjulega laekkadar um 10-20%. Hin seinni ar hefur ordid 4 pessu
breyting og ni er ekki dalgengt ad baetur séu leekkadar um 50% og fleiri deemi en adur eru um 100% leekkun. Sja Bull (2003), bls. 273.

73 Sja Brynhildsen, Lid og Nygérd (2001), bls. 102.




ad setja samasemmerki par 4 milli.’*

Af nylegum démum i Danmérku virdist mega draga
b dlyktun ad athéfn eda athafnaleysi, sem felur { sér
augliésa haettu 4 ad tjon verdi, feli { sér storkostlegt
gileysi.”” Likur eru 4 ad hlutlegt mat 4 alvarleika
gileysis Gt frd pvi hversu augliés hettan var eigi
betur vid i peim tilvikum par sem vidkomandi hefur
tima og méguleika 4 ad hugsa sig um 4dur en hann
framkvamir cda letur vera ad framkvema heldur en
par sem um augnabliks gileysi er ad r2da, b.e. athéfn
eda athafnaleysi 4 sér stad { hita augnabliksins. I sidara
tilvikinu er liklega edlilegra ad nlgast matid it fra pvi
hversu dmzlisverd httsemi tjénvalds er, enda erfidara
ad meta hvad er augljést peim sem engan tima hafdi
til a0 hugsa sig um.” Pannig er malum oft hittad 4
$j6, enda gera slys par sjaldnast bod 4 undan sér.

Ekki verdur fullyrt ad Hestiréttur leggi sama mat
4 hugtakid og virdist gert { Danmérku. Eftirfarandi
prir démar benda p6 til pess ad rétturinn sé ekki sidur
liklegur til pess a0 fallast 4 ad héttsemi sé storkostlega
gélaus en gildir { Danmérku:

Démur Hestaréttar fra 19. desember 2002 i mali
nr. 317/2002

I ehf: krafdi V bf. um betur ir samsettri /aumfj;z’r- ogre
éstmrxto"éwunarﬁyggingu og vidtekri eignatryggingu
vegna muna er bhurfu i innbroti. I démnum segir
m.a: “Fram er komid ad brotist var inn starfsstoo
stefnda ad Bildshifoa 16 med pvi ad losad var um
stormjdrn & glugga 1 riimlega 2ja metra hed vid hlid
innkeyrsluburdar, en &lugginn hafdi verid skilinn eftir
opinn pegar starfistodin var yfirgefin i lok vinnudags
Jostudaginn 15. jini. Afrjjands ber fyrir sig e) og f)
110 3. gr. hinnar vidteku eignaz‘ryggingar, par sem
segir ad pad sé skilyrdi bota ad edlileg adgdr hafi verid
vi0hifd og tekid fram ad vdtryggingin beti ekki tion

& munum sem stolid sé ir dlestum hibylum. Starfsstsd

stefnda var i hisnedi {i0nadarhverfi, sem er ad jafnadi
mannlaust & kvéldin og um helgar. Verdur ad telja

pad storfellt galeysi af stefnda ad skilja vid starfsstéd
sina eins og gert war, enda byour opinn gluggi af
peirri sterd, sem hér um redir, i pessum stad og tima,

heim hettu d innbroti og leidin til pess nokkud greid.

Vegna pessa storfellda galeysis verdur krafa dfryjanda
ad pessu leyti einnig fekin til greina og verdur hann

syknadur af kréfum stefnda 1 mdlinu.”

Ef tekid er mid af pvi sem ad framan var sagt um
danskan rétt m4 vissulega feera fyrir pvi rok ad hér sé
Heestiréttur 4 svipadri braut, p.e. meti pad sem svo
ad pad athafnaleysi tjonpola ad loka ekki glugganum,
pratt fyrir a8 hann hafi haft til pess tima og moguleika,
hafi falid  sér augljésa heettu 4 innbroti. Pvi er p6 ekki
ad leyna a0 midad vid mélavaxtalysingu i démnum er
pessi hztta ekki jafnaugliés 6llum peim sem déminn
lesa og hiin virtist vera Hastarétti.

Démur Haestaréttar fra 12. desember 2002 i mali
nr. 272/2002

Deilt var um vatryggingabetur vegna tveggia tiona
d vélbiinadi skips i desember 1999 og febriiar 2000,
pi 1eigu O ehf. Vardandi sidari tionsatburdinn var
dumdeilt ad tveir starfsmenn O ehf. hefou gangsett
vél skipsins og farid skimmu sidar frd bordi en tjonid
hafdi ordid medan peir woru ad sinna verkum i
verkstedi. I héradsdomi, sem skipadur var tveimur
sérfrodum meddomendum, kom Sfram ad vélarrim
skipsins hafdi hvorki verid byggt né flokkad sem
mannlaust vélarrim og poi ljost ad ekki metti fara
dr hljoo- eda ljosmerkjasambandi vid vidvdrunarkerfi
adalvélarinnar d medan hin var ¢ gangi. Fallist var
& pad mat héradsdoms ad pad hefoi verid storkostiegt
gdleysi af hdlfu starfsmanna 0 ehf. ad yfirgefa skipio

mannlaust med vélina © gangi.

Af démnum verdur ekki annad radid en ad su

74 Eftirfarandi démur Héradsdoms Reykjavikur fra 6. september 1996, i malinu nr. E-4296/1995, er daemi um tilvik par sem reyndi & hvort
vatryggingaatburd maetti rekja til stérkostlegs galeysis vétryggos, b.e. dlvunar hans. Malinu var ekki afryjad til Hestaréttar. Malavextir voru peir

ad P, sem var skipstjéri & handfaerabati, lagdi af stad til veida fra Patreksfirdi ad morgni 30. mai 1993. Vegna vedurs hastti hann vid ad fara ut
fiordinn og sigldi ad Gjégrum. Hitti hann par fyrir H 0g tjadi honum ad hann zetladi yfir & Patreksfjord. Fylgdist H med b par sem hann sigldi Gt ad
legufeerum framan & Gjogrum ad bati sem par l4. Sast sidast til P par sem hann var kominn um bord { hinn batinn og var ad binda sinn bat vid

pann bat. Sidan sast til P par sem hann var kominn sj6inn og var & sundi & leid til lands. Ad ségn sjénarvotta hzetti hann skyndilega ad synda og
ad pvi er virtist gafst upp er hann 4tti eftir um pad bil 40 metra i land. Tokst ad na honum i land en lifgunartilraunir baru ekki arangur. Samkvaemt
nidurstddum rannsokna var vinandamagn i blodi hins latna 1,59%. og i pvagi 2,04%.. Taldi stefndi ad med 6lvuninni i umraett sinn hefdi hann fyrirgert
botarétti sinum Ur slysatryggingu sjémanna og pvi aettu erfingjar ekki botarétt samkvaemt 172. gr. siglingalaga nr. 34/1985. Visadi stefndi til pess ad
samkvaemt skilmalum tryggingarinnar sbr. einnig 20. gr. vatryggingasamningalaga nr. 20/1954 sé heimilt ad hafna greidslu béta. | nidurstodu doms
segir m.a. um hid meinta storkostlega galeysi P: “Fyrir liggur samkveemt gdgnum malsins ad b heitinn hafi verid undir ahrifum afengis er slysio vard.
Hins vegar er ekkert upplyst um tildrég slyssins og hvort pad megi beinlinis rekja til slvunar hans. Sjoprof var ekki haldid vegna slyss pessa og
adstaedur vid batana & legunni voru ekki kannadar sérstaklega 4 vettvangi. Verdur pvi ad telja ad 6sannad sé ad um hafi verid ad raeda storkostlegt
galeysi af halfu hins latna...” Sja einnig fra danskri réttarframkeemd U 2003:339 H. Vinandamagn i bl6di 6kumanns meeldist ca. 1,8%.. Petta var tali®
héfudorsdk slyss og fela i sér stérkostlegt galeysi. Okumadurinn var pvi hvorki talinn eiga rétt & botum ar abyrgdartryggingu dkuteskis né ar frialsri
slysatryggingu. P4 var unnusta hans, sem var med honum i bilnum og lést, talin hafa synt af sér stérkostlegt galeysi og voru baetur til barna hennar

leekkadar um 1/3 af peim sékum.
78 Sja Bo von Eyben og Isager (2003), bls. 354.
78 Sja Serensen (2002), bls. 146.



hittsemi starfsmanna { umrztt sinn, ad fara ur hljéd-
eda ljésmerkjasambandi vid vidvorunarkerfi adalvélar
skipsins, hafi falid i sér svo stérkostlegt gdleysi ad ekki
purfi ad fjalla sérstaklega um pad hvort i hédttsemi
peirri f6lst augljés hetta 4 ad tjén yrdi. Aftur virdist
pvi Heestiréttur deema hattsemi manna strangt.

Démur Heastaréttar fra 23. september 1999 i
mili nr. 16/1999

b, sem wann wvid dsetningu krana 4 vérubifreid,
slasadist pegar hann hugdist gangsetja bifreidina 1 poi
skyni ad virkja vikvakerfi hennar og prifa kranann.
Sterg hann upp d gangbretti bifreidarinnar og teygdi
sig inn til pess ad gangsetja hana. Vid petta for bifreidin
af stad og klemmdist P pegar hurd bifreidarinnar
lenti d hurdarkarmi verkstedisins. Talid er ad eina
orsok slyssins hafi verid storkostlegt galeysi P og var
vdtryggingafélagid V syknad af krifum P med visan
til laga um wvétryggingasamninga og skilmdla V
vegna slysatryggingar okumanns. I domi Hestaréttar
segir m.a: “Adilar eru sammdla um pad ad loft hafi
ekki farid af kerfi bifreidarinnar ddur en dfrijjandi
gangsetti hana pessu sinni. Af matsgerd domkvadds
manns og skyrslum fyrir domi verdur ad dlykta ad af
peim sékum geti dfryjandi ekki hafa skilid bifreidina
eftir 1 sturtugir er hann slokkti 4 vél hennar.
ﬂﬁyjﬂndi var sd eini sem kom ndlegt stjdrniekjum
bifreidarinnar vid petta tekifert.”

Hér virdist démurinn ganga ut frd pvi ad tjénpoli hafi
midtt vita ad vi0 gangsetningu myndi bifreidin fara
af stad. Hegdun tjénpola hafi pvi falid { sér augljésa
hzettu 4 tjoni.

Eins og a0 framan greinir getur stérkostlegt géleysi
sjémanns ordid til pess ad hann verdur ad hluta eda
fullu ad bera tjén sitt sjélfur. Sem demi pessa skal
enn 4 ny nefndur démur Heestaréttar fra 8. juni 2000
i médli nr. 21/2000 en par kom eftirfarandi fram um
hugtakid vitavert galeysi { 172. gr. siglingalaga:

S, sem var 1 skipsriimi d skipi H, vard fyrir meidslum
G bhdlsi 1 dtokum vid annan skipverja medan peir
voru ad vinnu d pilfari skipsins, par sem pad var
ad veidum. Um gdleysi og metna eigin sék tjonpola
segir eftirfarandi i domnum: ‘I samremi vid sidari

110 mdlsgreinarinnar parf hins vegar ad taka afstédu
til pess hvort rétt sé ad lekka betur til dfrjjanda eda
Jella per midur sakir pess ad hann hafi ordid valdur
ad tjoni sinu af vitaverdu gdleysi. Telja verdur ad
hann hafi visvitandi stofnad til hettu d meidsium 1
samskiptunum vid félaga sinn, en eigi hins vegar ekki
einn alla sék 4 pui /yfuernig for, svo sem Syrr getur.
Dykir hafilegt ad pessu virtu ad drorkubetur til hans
verdi lekkadar um helming, pannig ad stefndi greidi
honum betur ad halfu.”

1 2. mgr. 88. gr. umferdalaga nr. 50/1987 er ad finna
dkvaedi par sem kvedid er 4 um ad stérkostlegt géleysi
pess sem slasast getur leitt til laekkunar eda brottfalls
béta.”” Hér 4 eftir verda reifadir prir démar par sem
reyndi 4 petta dkvadi.”®

H 1997:1071

K wvard fyrir slysi er verid var ad afferma timbur af
palli bifreidar. Um gd{eyxz' tjonpola segir eftirfarandi 0
domi Hestaréttar: “Afryjandi var sjalfur vidtakand:
varningsins, sem fluttur var med bifreidinni, og
bar dbyrgd d pui hvernig stadid veri ad mottéku d
honum. Hann var vanur vinnu par sem lyftibinadur
var notadur og matti gera sér ljdsa grein fyrir hettum
sem henni veru samfara. Hann mdtti og vita ad
bifreidastiorinn sei ekki til handbragda hans. Engar
likur eru ad poi leiddar ad binadi kranans eda
umbinadi vid lyftingu 4 farminum hafi verid dfitt.
Osannad er, gegn mdtmelum bifreidastiorans, ad
Sarminum hafi verid slakad nidur eftir ad hifing var
byrjud, og dfrjjandi gat haglega meidst vid adgerdina
dn pess ad mistok vid stjorn kranans kemu fil. Er mun
liklegra, pegar alls er gett, ad dfryjandi hafi sjdlfur
lagt sig i dparfa hetiu. Verdi slysid pannig rakid til
mistaka hans, sem meta megi honum fil storkostlegs
gdleysis, eins og d std0. Samkvemt pui er rétt ad taka
il greina pd krifu stefndu ad betur til dfryjanda verdi
lekkadar d grundvelli 3. mgr. 88. gr. umferdarlaga.
Er hafilegt eftir ollum atvikum ad hann beri sjalfur
helming af tjoni sinu en stefndu beti pad ad hdlfi.”

H fr4 20. mars 2003, mal nr. 374/2002
R og tverr vinnufélagar hans smioudu frépall sem

peir notudu til leiks d pann hdtt ad tveir peirra festu
sig nidur { seti d honum en sd pridji styrdi bifreid

. Sja Arnljétur Bjérnsson (2003), bls. 65, en par kemur fram ad héfundur telur ad l6gfesting 2. mgr. 88. gr. umferdarlaga leidi til pess ad
sakarskipting verdi nanast (r sogunni pegar vélknuid ckuteeki veldur slysi & fotgangandi vegfarendum, hjélreidaménnum, ridandi ménnum eda

farpbegum.

78 Sem dzemi um lagadkveedi par sem kvediod er & um ad storkostlegt galeysi geti leitt til leekkunar eda brottfalls béta ma nefna: 6. gr. laga um
sjuklingatryggingu nr. 111/2000. | greinargerd med 6. gr. segir m.a. eftirfarandi: “Pegar litid er til drlausna domstéla i malum, par sem komid hefur til
dlita a0 telja ad galeysi sé storfellt, verdur ad setla ad mjog sjaldan reyni & akveedi 6. gr.” Sambeerilega reglu er ad finna i 9. gr. laga nr. 25/1991 um

skadsemisabyrgd.
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sem drd pallinn eftir malarplani. R slasadist pegar
pallurinn rakst d jarngrindur sem geymdar voru 4
Pplaninu. I démi Hestaréttar segir m.a. um galeysi
tjonpola: "Af gignum mdlsins er ljost ad stefnds dtti
hlut ad smidi ddurnefnds trépalls og lagdi d rddin
med vinnufélogum sinum um ad nota hann fil leiks
d pann hdtt ad tveir peirra myndu festa sig nidur 1
seti d honum og hann yrii dreginn af bifreid sem sd
pridji myndi styra. Pallur pessi var pannig dr gardi
gerdur ad augliést mdtti vera ad storfelld hetta geti
stafad af honum 4 fleiri en einn veg pegar hann yroi
dreginn 1 hringi eftir malaryfirbordi athafnasvedis
Vegagerdarinnar innan um wirubirgdir og dhold.
Stefndi hefur ekki hnekkt pvi, sem fram kon} vid
logreglurannsékn, ad Gkubradi og aksturslag Asgeirs
Jons Einarssonar, sem stjornadi bifreidinni pegar
stefndi slasadist, hafi litt verid frabrugdio poi sem
var hjd fyrri Gkumanni hennar, svo og ad starfsmenn
Vegagerdarinnar hafi breyft athugasemdum vid pd
um pennan hdskaletk. Degar slysid bar ad hindum
hafdi stefndi ndd negilegum aldri t1l ad geta gert sér
Sulla grein fyrir peirri verulegu hettu, sem hann setti
sig 1 med pdtttoku i pessum athifnum. Hann syndi
pannig af sér storfellt galeysi i skilningi 2. mgr. §8. gr.
umferdarlaga nr. 50/1987. Ad pvi virtu hefur stefndi
pegar fengid tion sitt bett ad pvi leyti sem hann getur
sott ad o0rum um pad.” Tjonpoli hafdi fengid bett

helming tjons sins.
H fr4 25. oktéber 2001, mél nr. 129/2001

R krafdist bota vegna slyss er hin vard fyrir sem
Jarpegi © bifreid GA, en ckumadur bifreidarinnar {
umrett sinn, GP, var undir dbrifum dfengis. I domi
Hestaréttar kemur fram ad nidurstada mdlsins rddist
af reglum 2. mgr. 88. gr. umferdarlaga um eigin sék.
Sidan segir: “Fallast ber & pd nidurstodu héradsdoms
med skirskotun til forsendna hans, ad gagndfrjjanda
hafi mdtt vera ljost ad gagnstefnds, er hin fekk til
ad aka bifreidinni R-8748 fyrir sig frd Flateyri til
Bolungarvikur adfarancit 1. névember 1997, hafi
verid undir dbrifum dfengis. Jafnframt er stadfest si

nidurstada domsins ad slysid verdi rakid til slounar

hans. Gagndfryjjandi syndi pannig af sér storkostlegr
gdleysi er hiin fekk manni, sem henni gat ekki dulist
ad var verulega undir dfengisdhrifum, stjorn bifreidar
sem hiin bafoi umrdd yfir og tok sér far med honum. Sék
bennar d slysinu er pui veruleg. Ber ad lekka betur t1]
hennar d grundvelli 2. mgr. 88. gr. umferdarlaga og
Pykir © ljosi atvika edlilegt ad hin beri 2/3 hluta tjons
sins.””

Oft parf a0 meta bedi gileysi tjénvalds og tjénpola.
Detta 4 vid pegar hinn bétaskyldi ber dbyrgd 4
grundvelli sakar. Slikt mat leidir eftir atvikum til
pess ad sok er skipt. Almenna reglan nu til dags er
sd ad tjénpoli feer fullar beetur nema sk hans i sé 1/3
eda meiri. P4 svo ad vid pad sé midad ad tjénpoli sé
ekki ldtinn bera hluta sakar { méli nema s6k hans sé
veruleg er ekki par med sagt ad hegt sé ad draga pa
dlyktun ad hann hafi synt af sér stérkostlegt gileysi.
Pad mat kann ad vera hdd adstedum og ekki verdur
lagt ad jofnu hver eigin sok er og gileysisstig. Pannig
er ekki hegt ad gefa sér ad dkvedna ldgmarks eigin sok
purfi til pess ad um stérkostlegt galeysi teljist ad reeda.
Einfalt gileysi tjénvalds og tjénpola getur leitt til pess
ad tjénpoli verdi latinn bera helming tjéns sins sjalfur.
T 68rum tilvikum kann a8 vera fyrir hendi stérkostlegt
géleysi bedi tjénpola og tjénvalds en par sem gileysi
tjénvalds er meira en tjénpola verdur sd sidarnefndi
adeins ldtinn bera 1/3 hlut tjéns sin sjalfur.

Af eftirfarandi tveimur démum virdist mega draga
pa dlyktun ad pétt tjénpolar hafi verid litnir bera
50% eigin sok hafi démstéllinn ekki talid ad peir hafi
synt af sér stérkostlegt galeysi. Petta verdur pé ekki
fullyrt med vissu par sem démstéllinn tekur i sjalfu
sér ekki afsté0u til géleysisstigsins pegar eigin sok er
metin heldur letur negja ad kveda upp ur med pad
ad tjénpoli hafi synt af sér géleysi sem leidi til pess a0
hann verdi ad bera hluta tjéns sins sjilfur.

H fr4 20. jandar 2000, mal nr. 284/1999

G hafdi ad mestu lokid vid vidgerd d toguvindu skips
7 eigu H pegar hann féll um togvir, sem ld slakur frd
toguindunni og aftur i galga skipsins. I domnum segir

7®{ 2. mgr. 101 gr. donsku umferdarlaganna nr. 712/2001 er ad finna sambasrilegt akveedi vid 2. mgr. 88. gr. umferdalaga nr. 25/1987. Sja umfjéliun
um démaframkvaemd i Danmarku um ahrif bess ad tjonpoli tekur sér far med élvudum dkumanni, Drew Jensen (1988), bls. 383-389. Med sama
heetti og i domi Heestaréttar i mali nr. 129/2001, eru ahrif pess ad taka sér far med lvudum 6kumanni metin i Danmérku Gt fré reglum um eigin
s6k en ekki ahaettutoku. | Danmérku er meginreglan st ad sa sem tekur sér far med 6lvudum Skumanni parf ad bera 1/3 hluta tjons sins sjalfur.
Adstaedur geta pé verid med peim hzetti ad tjonpoli missir bétarétt sinn ad fullu. Sem deemi ma nefna U 1990:688 V par sem tjonpoli, sem hafoi
verid lengi & veitingahdsi med kumanni, sem einni Kist. eftir 6happ, maeldist med alkéhdlpromill 2,27, fékk engar baetur. Full asteeda er til ad estia
ad gildandi réttur & islandi sé¢ sambaerilegur, b.e. ad eftir atvikum geti tjénpoli tapad bétarétti sinum ad fullu. Fleiri danska doma ma nefna i tengslum
vid petta akvaedi umferdarlaga. U 1992:900 V. Hér voru bastur tjonpola leekkadar um 1/3. U 1993:785 V. Hér voru baetur vegna missis framfeeranda
leekkadar um 1/3 par sem hinn latni hljop fyrir bil. Athyglisvert er ad i pessu tilviki var talid ad um asetningsverk hins latna hafi verid ad reeda. U
2001:710 Q. Farpegi i stolnum bil slasadist 4 flétta undan I6greglu eftir innbrot. Baetur til hans voru leekkadar um 1/3. Var talid ad honum hafi matt
vera pad ljést ad peim kynni ad verda veitt eftirfor eftir innbrotid og ad slikt gasti ordid til pess ad Skumadurinn keyrdi mjog évarlega. U 2002:2545
V. Hér voru atvik pau ad bilstjéri tk billykil tr kveikju medan & akstri st6d. Atladi hann ad profa annan lykil. Petta vard til pess ad styrid festist,
billinn for yfir & 6fugan vegarhelming og lenti & arinarri bifreid. Bilstjérinn var talinn hafa synt af sér storkostlegt galeysi en pé voru beetur til hans
ekki laskkadar. U 2003:339 H. Afengismagn i blédi 6kumanns meeldist c.a. 1,8%.. Petta var talid hofudorsdk slyss og fela i sér storkostlegt galeysi.
Okumadurinn var pvi hvorki talinn eiga rétt & bétum ar abyrgdartyggingu dkuteekis né ur frialsri slysatryggingu. P4 var unnusta hans sem var med
honum i bilnum og Iést talin hafa synt af sér stérkostlegt galeysi og voru bestur til barna hennar laekkadar um 1/3 af peim s6kum.



um eigin sok tjonpola: A0 ollu pessu gettu verdur ad
leggra til grundvallar ad stefnda hafi verid kunnugt
um hvernig togvirinn ld ddur en hann slasadist. Med
JSullri adgeslu hefdi hann getad fordast slysid. Hann d
pannig nokkra sék d pui hvernig for. Verdur hann af
pessari dstedu sjdlfur ad bera tjon sitt ad helmingr.”

H fra 7. mars 2002, mal nr. 292/2001

Starfsmenn P bf. (sidar L bf-), sem unnu ad poi ad
koma 6 cm sveru plastrori undir gotu, lgou rorid
puert yfir gangstétt medan d framkvemdinni stdd. P,
sem kom skokkandi eftir gangstéttinni, féll um ririd
og fotbrotnadi. I domnum segir um eigin sk tjonpola:
"Er [jost ad per adstedur voru fyrir hends, sem hefou
dtt ad vara gagndfryjjanda vid ef adgdt hefdi verid
synd. Hin d poi einnig s6k d chappinu. Pykir rétt ad
adilarnir beri hvor helming sakar vegna pess tjons sem

gagndfryjjand: vard fyrir vid slysid.”

I eftirfarandi tveimur démum var eigin sok tjénpola
metin annars vegar 3/5 og hins vegar 2/3. Telja verdur
liklegt a0 gleysi tjénpola { bddum pessum tilvikum
hafi verid metid stérkostlegt.

H 1998:2346

H ehf. hafdi sem wverktaki med hondum smidi briar
yfir Skalm d Myrdalssandi. Ad sjdlfri briiarsmidinni
lokinni var unnid vid ad fjarlegja bradarbirgdarbril.
O stjornadi wverkinu. DPegar 6.500 kg. pungum
burdarbita var lyft med kranabifreid sat annar end:
bitans fastur. For O pd vid annan mann til ad losa
endann med jarnkarl. Er bitinn losnadi kom slinkur
d bomu kranans. Brast boman og féll 4 mennina tvo
sem létust. I domnum segir m.a. um eigin sok O: 4
pad verdur ad fallast med héradsdomi ad ekki hafi
att ad leynast O, sem var paulvanur verkstjornandi,
ad kranaboman var undir hettulegu dlagi pegar
hann dkvad ad losa bitann med félaga sinum og fara
undir bomuna, en petta verklag hafi verid med 6llu
dnaudsynlegt og varbugavert. Slysid verdur pvi einnig
rakid til eigin sakar O...” Eins og ad framan greinir
verda stefndu S og O sjdlfir taldir eiga sk 4 slysinu.
Dykar galeysi O hafa verid svo verulegt ad fébstadbyrgd
stefnda § takmarkist vid 2/5 bluta tjonsins.

H fra 22. névember 2001, mal nr, 74/2001
Styrimadurinn S vann vid ad prifa golf og vegg:

7 lest lodnuskips. S stéd i midjum stiga, sem hann

hafdi reist upp vid skemmri hlid lestarhilfsins, pegar

stiginn rann undan honum pannig ad hann féll nidur
og slasadist. Hestiréttur taldi ad slysid yroi rakid til
vanbinadar stigans, sem itgerdarmadur skipsins

bafdi lagt S t1l vid verkid. Um eigin sék fjonpola segir
m.a. T domnum: “Vid mat d sok verdur po einnig ad

lita til pdttar dfrjjanda. Hann var reyndur sjomadur
og hafdi gegnt starfi styrimanns um bord i skipinu
samfellt um dtta dra skeid pegar slysid vard. Hann var
pvi pavlkunnugur 6llum adste@dum um bord og einn

af yfirménnum skipsins. Stefndi hafdoi nyjlega eignast
skipid og bjd dfryjjands yfir meiri pekkingu 4 adstedum
um bord en fyrsti styrimadur, sem hafdi tekid vid pvi
starfi eftir eigendaskiptin. Kom fram i framburdi
Jyrsta styrimanns fyrir héradsdomi ad hann hafi litio
svo d ad dfryjjandi veri verkstjori vid prifin dsamt
sér og hefdi hann lfiébeint ollum, sem vid pau unnu,

nema dfryjjanda. Afryjandi dtti pui ad bera skynbragd
d hwort stiginn, sem honum var fenginn, hentadi til
verksins. Hann hafoi stodu fil ad hafna stiganum ef
hann teldi svo ekki vera og neita ad vinna verkid ella.

Dd dkvad dfryjjandi alla tilhogun vid verk sitt sjalfur.

Hann hefdi getad dskad eftir manni til ad halda vid
stigann eda gert gangskor ad pvi ad itvega hinn hluta
stigans, pannig ad unnt hefdi verid ad lengja hann og
skorda ad poi binu d milli lengri hlida lestarholfsins
med vidunandi halla. Atti dfryjand: pui verulega
6k d slysinu. Er ad pessu gettu hafilegt ad hann beri
sjdlfur*/, hluta tjons sins en stefndi '/, hluta.”

Ef dbyrgdin byggist 4 hlutlegum grunni verdur sok
ekki skipt med sama hatti og ad framan greinir. Pad
breytir pvi p6 ekki ad eftir sem 4dur getur i peim
tilvikum komid til pess ad tjénpoli verdi latinn bera
hluta tjéns sins sjalfur vegna eigin sakar.®

P4 er einnig rétt ad hafa i huga ad i peim tilvikum par
sem logfest er regla sem kvedur 4 um ad stérkostlegt
gileysi purfi til ad lekka batur til tjénpola, er
meginreglan si ad hann skuli f4 éskertar beetur. Pvi ma
dlykta sem svo ad pétt gileysi tjéonpola i vidkomandi
tilviki sé talid stérkostlegt geti pad leitt til leegri eigin
sakar en veeri ef dbyrgd tjonvalds byggdist 4 sok, p.e.
veeri ekki hlutleg.®

Si sem heldur pvi fram ad tjén verdi rakid til
stérkostlegs galeysis tjénpola verdur ad sanna
ad svo sé. 1 tilviki slysatryggingar sjémanna ber
vétryggingafélagid pvi sénnunarbyrdina.®

Med visan til pess sem sagt hefur verid um hugakid
stérkostlegt gdleysi md reikna med pvi ad ekki muni

80 Arnljétur Bjérnsson (1999), bls. 125-126.
81 Sja umfjoliun i f6tnétu nr. 37.
82 5ja Jonsson og Kjeergaard (2003), bls. 267.




reyna 4 lekkun af pessum sékum { slysamdlum
sjémanna nema i undantekningartilfellum. Pannig
pekkist ndnast ekki a8 bétum tur hinni nyju
slysatryggingu sjémanna sé hafnad ad hluta til eda
fullu med visan til stérkostlegs galeysis.® Peir démar
sem a0 framan hafa verid raktir gefa p6 dstzdu til ad
®tla a0 Hestiréttur muni eftir atvikum beita lzkkun
ef 4 reynir.

5. SAMANTEKT

Ef bétaréttur pess sem verdur fyrir slysi vid vinnu
sina byggdist eingongu 4 reglum skadabétaréttar yrdi
oft mikil 6vissa tengd pvi hvenzr hinn slasadi fengi
tjén sitt baett og hvener ekki. Petta hefur leitt til
pess ad byggt hefur verid upp bétakerfi til vidbétar
skadabotaréttinum. Pegar bétaréttur pess sem ordid
hefur fyrir vinnuslysi er reeddur er pvi naudsynlegt ad
lita 4 botarétt hans 1 heild en ekki adeins ad einskorda
sig vid skadabotarétt hans. Slysatryggingar launpega
eru hluti pessa bétaréttar.

Hér ad framan hefur annars vegar verid fjallad um
almenn atridi tengd bétarétti launpega og hins vegar
um dlitaefni sem snia ad slysatryggingu sjémanna.
Umfjéllunin um slysatryggingu sjémanna snerti pi
spurningu hvenzer um bétaskylt slys veeri ad rda, par
med talid hvada sjomenn séu vitryggdir, hvenzr og 4
hvada grundvelli.

Kom m.a. fram ad enda pétt sd skylda hvili nd 4
ttgerdarmonnum ad slysatryggja alla {slenska sjémenn
er ekki par med sagt ad peir séu allir tryggdir med
sama hztti. P4 kom einnig fram st skodun ad ekki
veeri sjalfgefid ad hugtakid slys { 172. gr. siglingalaga
nr. 34/1985 bzeri ad tilka med sama hetti og pad
er skilgreint { hinni gémlu og nyju slysatryggingu
sjémanna og urskurdi gerdardéms fra 2001.

P4 var gerd grein fyrir pvi ad pétt med hinni nyju
slysatryggingu sjémanna veri stigid stért skref { pa
att ad tryggja fullar betur getu komid upp einstsk
tjonstilvik sem kynnu ad falla utan gildissvids
tryggingarinnar. Var par m.a. fjallad um én vegna
pess ad verid er ad lyfta pungum hlutum, vegna
ofdreynslu, svimakasts eda rangs 4lags 4 t.d. lidamét

vegna hreyfinga tjénpola, dfallastreiturdskunar og
annarra andlegra 4falla. T framhaldi af peirri umfjsllun
voru raktar paer breytingar sem gerdar hafa verid 4
hinu almenna slysahugtaki { Danmérku og hvort
dstzda sé til a0 @tla ad svipada leid megi fara hér 4
landi vardandi slysatryggingu sjdmanna. Ad lokum
var gerd grein fyrir dhrifum pess ad slysaatburdur
verdur rakinn til vitaverds eda stérkostlegs gileysis
tjénpola.

83 Med tilkomu hinnar nyju slysatryggingar hefur aherslan i slysamélum sjémanna feerst ad verulegu leyti fra sakarspurningunni yfir i ad stadreyna
afleidingar slyssins. Petta hefur aftur leitt til bess ad oft eru atvik mals litt upplyst, adeins I4tid vid pad sitja ad f4 stadfest ad vidkomandi hafi ordid
fyrir slysi. Légregluskyrslum hefur pannig feekkad verulega fra pvi sem adur var og sjéprof eru nanast ekki haldin lengur. Liklega dregur pessi skortur
4 upplysingum um atvik méls enn frekar ur likum pess ad botum verdi neitad med peim rokum ad slysid verdi rakid til stérkostlegs géleysis tjonpola.
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